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MARCIN M. WISZOWATY!

Historia i zasady postepowania honorowego
na przykladzie polskich kodeksé6w honorowych

Existimatio est status illaesae dignitatis*
Justynian

Celem niniejszego szkicu nie jest wnikliwe oméwienie problematyki postepo-
wan honorowych, ktéra zastuguje na rzetelne opracowanie znacznie przekra-
czajace ramy objetosciowe artykulu. Zadaniem, jakie postawil sobie autor, jest
sprostowanie najczestszych bledéw i niesprawiedliwych ocen, w jakie obfituja
opracowania traktujgce o postepowaniach honorowych, z zasady szczatkowe lub
nierzetelne, a takze przyblizenie podstawowych poje¢ i instytucji zwigzanych
z tym szczegdlnym sposobem rozwigzywania konfliktow.

Przystepujac do omdéwienia zagadnienn postepowania honorowego, nalezy
rozpoczaé od obalenia kilku z niezliczonej liczby stereotypow, jakie narosty wokot
tego tematu. Ich przyczyna lezy w bledach i uogdlnieniach oraz swiadomych za-
biegach czynionych przez autor6w — nastawionych negatywnie lub zwyczajnie
niedostatecznie znajacych opisywang materie.

Sprawy honorowe zwyklo sie dzisiaj utozsamiac z pojedynkiem, uwazajac, ze
jest on obowigzkowym finatem kazdego sporu na tle honorowym. Prawda jest, ze
wiele spraw wyniktych z obrazy honoru koficzyto sie dawniej pojedynkiem. Nie
jestinie byl to jednak jedyny, ale jeden z wielu srodkoéw zalatwienia sporu, stoso-
wany z czasem juz tylko w sytuacjach, kiedy obraza nalezata do najciezszych —
dotyczyla czci kobiety, rodziny i Ojczyzny, obrazy czynnej lub najciezszych
obelg. Zdecydowana wiekszo$¢ zatargéw na tle honorowym nie wymagala siega-
nia po bron (Izejsze uchybienie) lub wrecz nie mogta do pojedynku prowadzic,
z racji zadeklarowanego ,antyduelanctwa” (nieuznawania pojedynkéw) przez
jednag lub obie strony sporu. Najstarsze zapiski i regulacje dotyczace spraw hono-
rowych rzeczywiscie traktowaly pojedynek jako orezna obrone honoru, czy tez
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Honor jest stanem nietykalnego dostojenstwa. (Digesta, Liber 50.13.5.1).
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forme zados¢uczynienia’. Mozna wiec stwierdzi¢, iz postepowanie honorowe
wywodzi sie z instytucji pojedynku, ale nalezy pamieta¢, ze z uplywem czasu
podlegato zmianom. Coraz powszechniej zaczeto uznawacé alternatywne formy
dochodzenia zado$¢uczynienia. Rosto grono zwolennikéw wykluczenia poje-
dynkéw w ogole, przy zachowaniu alternatywnych $rodkéw satysfakeji honoro-
wej dla obrazonego. Sprzeciw wobec rozstrzygania spraw honorowych z bronia
w reku cechowal stanowisko przede wszystkim Kosciola katolickiego, ktéry
nakladal na wszystkich uczestnikéw pojedynku ekskomunike. W sukurs
Kosciotowi przyszio wkrétce panstwo, ktére powszechnie karato pojedynki, jako
kwalifikowang forme przestepstwa. Z czasem pojawily sie kodeksy honorowe
wykluczajace zbrojne dochodzenie satysfakcji honorowej, a do gléwnych zadan
sekundantéw zaliczono dziatanie w celu unikniecia pojedynku w drodze nego-
gjacjiipolubownego zatatwienia sporu. Pojedynki, ktére od stuleci rozpalaty wy-
obraznie ludzi, staly sie najchetniej opisywanym elementem postepowan
honorowych, co spowodowalo, ze zostaly one uznane za ich nieodlaczny ele-
ment. W niniejszym szkicu do minimum ogranicze watek pojedynkéw, aby nie
powiela¢ jakze szkodliwego stereotypu. Zainteresowanych odsylam do literatu-
ry, ufajac, ze poczynione zastrzezenia uczynia czytelnikéw bardziej wyczulonymi
na uproszczenia i uogélnienia®.

Drugim ze stereotypdéw jest zta opinia kodekséw honorowych, ktére uczynio-
no swoista instrukcja obstugi do zabijania, przydatna réznej masci awanturni-
kom, z byle powodu siegajacym po owe kodeksy, aby da¢ upust wybujatemu
temperamentowi, wyzywajac na pojedynek i okaleczajac lub mordujac z zimnag
krwig niewinne ofiary. Grono krytykéw kodekséw honorowych bylo i jest liczne.
O$mieszane, potepiane lub podnoszone do rangi czystego zla przelanego na
papier, kodeksy staly sie symbolem szkodliwego i niebezpiecznego wstecznictwa
i wybujalej milosci wlasnej, prowadzacej na ogoét do tragedii. Na paradoks zakra-
wa fakt, iz z jednej strony wiekszo$¢ kodekséw duelanckich (dopuszczajacych

3 Wigkszo$¢ btednie uwaza, ze istotg pojedynku jest zemsta. Tymczasem pojedynek, a raczej Swiado-

mos¢ zagrozenia zdrowiai zycia, jakie niesie ze soba pojedynek, miala decydowac o nabyciu umie-
jetnosci ponoszenia konsekwencji wlasnego postepowania. Obrazajacy zawsze ponosi konsek-
wencje, nawet gdy sprawa konczy sie na przeprosinach. Jesli dochodzi do pojedynku — wystawia
sie na niebezpieczenstwo, aby ponie$¢ odpowiedzialnosc za swoje postepowanie. Obrazony, stajac
na ubitej ziemi, daje dow6d, ze kiedy jego osobisty honor jest wystawiony na szwank — gotéw jest
do najwigkszych poswigcen (A. Tarczyniski, Kodeks i pistolet. O niektorych przejawach honoru w migdzy-
wojennej Polsce, Bydgoszcz 1997, s. 127-128). Swiadomosé grozacego pojedynku skutecznie tempe-
rowala wybujale temperamenty i studzila emocje. Wigkszo$¢ pojedynkéw na bron palng, z racji nie
gwintowanych luf i sporego dystansu, koniczyla si¢ wzajemnym spudiowaniem, ale wspomnienie
chwil przed strzalem, mrozacych krew w Zzylach, skutkowala czesto na cale zycie.

Literatura najnowsza poswiecona zagadnieniom pojedynkéw jest nad wyraz skromna. Warte po-
lecenia sa pozycje ksiazkowe o charakterze popularnym: J. Rawicz, Do pierwszej krwi. Rzecz o po-
jedynkach, Warszawa 1974; B. Szyndler, Pojedynki, Warszawa 1987 oraz A. Tarczynski, Kodeks i pistolet.. ).
Wsrod artykuléw popularno-naukowych, przede wszystkim: L. Szmit, Postgpowarnie honorowe w pol-
skich korporacjach akademickich (1921-2008), ,Korporant Polski” 2008, nr 4 oraz S. Milewski, Pojedynki na
wokandzie, ,Palestra” 2009, nr 1-2.
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pojedynek) poswieca im jedynie cze$¢ swojej tresci, wcale nie najszersza; z dru-
giej strony, wiekszos¢ kodekséw albo przewiduje honorowe zaltatwienie sporu
bez uciekania sie do pojedynku, albo tez w ogoéle go wyklucza.

Trzecim, najczesciej spotykanym stereotypem, jest proste skojarzenie kodek-
su honorowego z tzw. kodeksem Boziewicza, czyli Polskim Kodeksem Honorowym,
ogloszonym drukiem w 1919 r. przez Wladyslawa Boziewicza. Nie byl to jedyny
kodeks, jaki opublikowano, a co wazniejsze — jakiego uzywano w Polsce. Jego po-
pularnosé (spowodowana gléwnie wysokosciag nakladu kolejnych 8 edycji) nie
idzie niestety w parze z jakoscig. Uchodzi za najgorszy pod wzgledem meryto-
rycznym i formalnym kodeks polski. Sam autor byt tego Swiadomy, czemu dat
dowdd w przedmowie do Ogdlnych zasad postgpowania honorowego, poprawionej
wersji kodeksu z 1927 r. Szkoda, ze wladnie slaby kodeks Boziewicza jest dzisiaj
glownym, a wlasciwie jedynym, przedmiotem analiz. Nierzadko sluszna krytyka
samego kodeksu, po nieuprawnionym uogodlnieniu, staje sie, juz niestusznie,
krytyka calego zagadnienia postepowan honorowych.

Na koniec stéw kilka na temat sekundantéw i wyzwan. Zapewne za sprawa
filméw spod znaku ,plaszcza i szpady” i r6znych balamutnych pozycji beletrysty-
cznych, sekundanta uwaza sie za osobe, ktdrej rola ogranicza sie do sprawdzenia
i nabicia pistoletéw na placu pojedynkowym. Gléwnym powodem watpliwej ja-
kosci stawy sekundantéw jest oczywiscie ignorancja niepozwalajaca zrozumiec,
izrola sekundanta, czyli zastepcy w sprawach honorowych, jest zupelnie innaina
ogo6l nie ma z pojedynkiem nic wspdlnego. Wiele pojedynkéw nigdy nie doszlo
do skutku wlasnie dzieki szerokiej wiedzy, empatii, odpowiedzialnosci i umiejet-
noéciom negocjacyjnym sekundantéw. Osobny problem to instytucja ,wyzwa-
nia”. Niezliczone sceny, ktére wrosly gleboko w powszechna $wiadomosc,
pokazuja rzekomo obowiazkowe uderzenie w twarz obrazajacego (jako typowe
wyzwanie na pojedynek) — dionia lub rekawiczka, rzucanie rekawiczki pod nogi
i tym podobne, komiczne, absurdalne lub zwyczajnie haniebne zachowania.
Trudno wyjasni¢ Zrédlo tych nonsensownych stereotypéw inaczej niz wyrazng
checig ich autoréw do oSmieszenia instytucji honoru i zerwania z jedng z kluczo-
wych tradycji kultury europejskiej.

Waga, jaka do spraw honoru przywiazuje spoleczenistwo, jest jednym z kryte-
ribw oceny poziomu jego kultury oraz zasad moralnych. Zanik postepowan ho-
norowych nie jest bowiem niestety dowodem braku powodéw ich inicjowania,
ale najczesciej wynikiem upadku obyczajow. Osoba cenigca dobre imie, swoje
i swoich najblizszych tudziez oséb szczegdlnie narazonych na zachowania nie-
godne — kobiet, 0s6b nizej stojacych w hierarchii spolecznej — pozostawiona jest
bez mozliwosci cywilizowanej, godnej obrony naruszonej czci lub zmuszona do
uciekania sie do oficjalnej drogi sadowej. Jesli droga sadowa nie wchodzi w rachu-
be, sprawe na ogoét pozostawia sie do zatatwienia zgodnie z istniejacymi zwycza-
jami. Dochodzi zazwyczaj do zerwania wszelkich stosunkéw, bezlitosnej,

Disputatio — Tom IX -, Oblicza konfliktow” 11



Marcin M. Wiszowaty

oszczerczej obmowy lub ordynarnej, karczemnej awantury’. Nierzadko obraza
prowadzi do gorszacych rekoczynéw, napasci czy zemsty, nakrecajac sprezyne
niekonczacej sie przemocy i gniewu.

Powodem pojawienia sie pierwszych kodekséw honorowych (I pot. XIX w.)
byla potrzeba spisania zasad zwyczajowych dotyczacych kulturalnego rozstrzy-
gania sporow. Kolejne opracowania powstawaly przede wszystkim w celu
korekty bledéw poczynionych przez wczedniejszych autoréw. Czes¢ nowszych
kodekséw starala sie liberalizowa¢ zasady postepowania honorowego w duchu
wspolczesnosci. Wraz z pierwszymi probami kodyfikacji pojawita sie ich krytyka,
potepiajaca wszelkie nowinki i odstepstwa od zasad odwiecznych. Atakowano
nawet same kodeksy, uznajac za dowoéd upadku obyczajéw koniecznos¢ spisy-
wania spraw tak oczywistych, jak reguly honorowe. Jakze smutniejszym dowo-
dem tego upadku jest dzisiaj fakt nieomal zupelnego odejscia od stosowania regut
honorowych w codziennym zyciu i brak znajomosci chociazby podstawowych
jego zasad, o kodeksach nie wspominajac.

Opracowania traktujace o historii postepowania honorowego na ogét odwotuja
sie do historii pojedynkéw jako legalnego sposébu dochodzenia swoich racji przed
sadem. Dla poparcia tej tezy przywotluje si¢ tzw. Ordalia, zwane ,sadami bozymi”,
czyli proby, ktére mialy — za sprawg udziatu czynnika nadprzyrodzonego — do-
prowadzi¢ do rozstrzygniecia sporu lub ukarania winnego. Wsréd licznych od-
mian ordalidw istnial tzw. ,$wiety bdj”, czyli — uzywajac p6ézniejszej terminologii —
pojedynek oskarzyciela i oskarzonego, stosowany w sytuacji patowej, kiedy sad
nie byl w stanie inaczej rozstrzygnaé¢ sporu. Zwyciezca dowodzit swojej racji,
a pokonany uznawany byl za winnego. Niestusznie za pomystodawce Ordaliow
uwaza si¢ Kosciol katolicki, ktéry jedynie zaakceptowal o wiele starsza, poganiska
praktyke, uznajac jg za przydatng’. Ponadto wczeénie, bo juz w XIIT w., Kosciét za-
kazal stosowania ordalidw, dostrzegajac, ze ze srodka stosowanego w ostateczno-
Sci, w braku jednoznacznych dowodéw, przerodzily sie one w zastepczy srodek
dowodowy, stosowany chetnie przez sady dla skr6cenia postepowania i redukgji
wlasnych obowiazkéw $ledczych’. Zakaz okazat sie nieskuteczny, co spowodo-
walo kolejne papieskie edykty, az po XX-wieczne przepisy kodeksu kanoniczne-
go przewidujace dla wszystkich uczestnikéw pojedynku — ekskomunike®.

A. Malatynski, Kodeks postepowania honorowego, Warszawa 1932, s. I (wstep).

J. Bardach Historia paristwa i prawa Polski do roku 1795, Warszawa 1957, s. 355.

Ojcowie Kosciola, podczas Soboru Lateraniskiego IV w 1215 r., zdecydowali o wycofaniu sie Ko-
$ciola z ordaliow (R. Jaworski, Ordalia, czyli pojedynki boze, ,M6wia Wieki” 2009, nr 1, s. 39).
Pierwszym papiezem negatywnie oceniajacym ,sady boze” byl juz w IX w. Mikolaj I. Za papieza,
ktory ich oficjalnie zakazatl, uchodzi Grzegorz XI (bulla awiniofiska z 1373). Pézniej, wobec lekce-
wazenia zakazow papieskich, powtarzano je jeszcze wielokrotnie, np. w XVI w. az 6 papiezy
wydalo stosowne zakazy (zob. B. Szyndler, op. cit., s. 18-20). Kodeks prawa kanonicznego z 1917 r. na
mocy kanonu 2351 przewidywatl ekskomunike dla pojedynkowiczéw, sekundantéw oraz wszel-
kich oséb wspierajacych pojedynek. Osobie zabitej w pojedynku odmawiano prawa do pogrzebu
koscielnego, chyba ze zdazyta przed $§miercig wyrazi¢ skruche, co tagodzilo nieco jeszcze surowsze
postanowienie papieza Leona XIII z 1819 r. (J. Rawicz, op. cit., s. 14).
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W Polsce ,boze boje” cieszyly sie sporg popularnoscig. Byly podstawowym
i ulubionym ordalium juz w XI w. Stosowane poczatkowo przez sady panstwowe
(ksiazecy, kasztelanski), przeniknely réwniez do sadéw dominialnych za sprawa
przywilejéow dla moznowtadcéw’. Pomimo zakazéw koscielnych do XVI w. chet-
nie i bez wzgledu na stan spoleczny uczestnikéw (chlopi uzywali drewnianych
patek jako broni'’), organizowano pojedynki saqdowe''. Prawo sadowe przewidy-
walo instytucje zastepcy (sgpierz), ktéry stawal na ubitej ziemi w zamian za osobe,
ktéra nie mogta przyja¢ wyzwania (na ogét chodzito o kobiety' lub osoby ducho-
wne"). Dopiero konstytucja sejmowa z 1505 r. ograniczyta dopuszczalnosé poje-
dynkéw sagdowych do spraw obrazy czci szlacheckiej przez szlachcica'. Byly one
dopuszczalne wylacznie przed sagdem marszatkowskim na dworze monarchy'.
Zgodeg na pojedynek wyrazal krél lub hetman, jednoczesnie ustalajac jego szcze-
golowe warunki. Pierwsza znana tego typu zgoda, tzw. Cedula, pochodzi z 1511 r.
istanowi najstarszy wpisany do ksiag Metryki Koronnej dokument w jezyku pol-
skim. Krél Zygmunt I Stary wyrazit w nim zgode na pojedynek Mikotaja Smoli-
kowskiego i Mikotaja Turskiego, ustalajac ,jak si¢ kazdy z nich ma zachowac przy
tej bitwie, co sie zbroje, broni, koni, miejsca, dnia i godziny dotyczy”".

Zgodnie z przyjetym zalozeniem, ze nie bedziemy tutaj opisywali historii po-
jedynkow, ale zasady postepowania honorowego sensu largo, nalezy przerwaé
watek duelancki i poczyni¢ pierwsze podsumowanie. Wiele zjawisk, ktére poja-
wily sie w Sredniowieczu, przetrwalo do czaséw interesujacego nas najbardziej
wieku XIXi XX w., kiedy pojawily sie pierwsze polskie kodeksy honorowe. Przede
wszystkim chodzi o zasade ograniczajaca ,sady boze”, a w praktyce pojedynki
sadowe, do spraw obrazy czci tylko szlacheckiej, jak réwniez o koniecznosc¢
wystawienia zastepcy przez kobiety i duchownych, wreszcie — o stosowanie poje-

? ] Bardach Historia paristwa, s. 355.

10w przypadku r6znicy stanéw o wyborze broni decydowat pozwany.

Powodem lekcewazenia zakazéw soborowych byly oplaty, jakie duchowni otrzymywali za obo-
wigzkowy dla waznosci srodka dowodowego udzial w ordaliach. Duchowny poswiecal wode i ze-
lazo, brofi oraz odmawial specjalne modlitwy przed przeprowadzeniem ordalium (J. Bardach,
B. Le$nodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 1994, s. 173). Poczatkowo
ordaliom towarzyszyla specjalna oprawa (msza, Spiewanie psalméw), ktéra polscy duchowni za-
pozyczyli prawdopodobnie z sasiednich Niemiec (J. Bardach Historia paristwa.. ., s. 356).

Slynna sprawa z 1398 r., kiedy Gniewosz z Dalewic oskarzyl o cudzoléstwo polska krélowa Jadwige
(1398 r.), zakonczyla si¢ odwolaniem oskarzenia, a raczej jego odszczekaniem przez oszczerce.
W obronie czci krélowej stanelo wowczas 13 rycerzy gotowych stana¢ do pojedynku z Gniewo-
szem. Byla to ewidentna prowokacja. Gniewosz byt stronnikiem Wilhelma Habsburga, konkurenta
Jagielly w walce o tron Polski. Oskarzyt krélowa wlasnie o potajemne schadzki z Wilhelmem. Kré-
lowa przysiegla swoja niewinnos¢ przed Jaskiem z Teczyna. Gniewosz stchérzyt i nie podjal wy-
zwania rycerzy. Swoje oskarzenie musial odszczekac¢ jak pies, kleczac pod stolem (J. Baczynski,
Dzieje Polski ilustrowane, Poznan 1909, s. 173).

Zdarzalo sig tez, ze szlachcic nie chcial stawa¢ do pojedynku z osoba nizszego stanu, wéwczas wy-
stawial zastepce (J. Bardach Hisforia pasistwa. .., s. 355-356).

R. Jaworski, op. cit., s. 39.

J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, op. cit., s. 172-173.

Niestety, brak jest przekazéw dotyczacych przebiegu i rezultatu pojedynku. (R. Jaworski, op. cit., s. 40).
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dynku jako absolutnej ostatecznosci. Charakterystyczne jest rowniez oderwanie
teorii od praktyki, a raczej prawa stanowionego od przyjetych i przestrzeganych
obyczajow. Chociaz w 1588 r. Sejm przyjat konstytucje De duelli, ktéra bezwzgled-
nie zakazywala i karala wiezg oraz grzywna kazdego, kto na pojedynek wyzwie
lub wyzwanie przyjmie — nie polozylo to kresu pojedynkom. W poréwnaniu do
krajow zachodnich, jak Francja, Wiochy czy Niemcy, w Rzeczypospolitej szlachta
rzadko siegala po broii w obronie honoru. Jesli sie tak zdarzylo, uzywano szabli,
a nie pistoletéw. Najczesciej jednak kierowano sprawy do sadu lub oddawano
rozjemcom, ktérzy doprowadzali do polubownego zalatwienia sprawy'’. Mamy
wiec kolejng ciekawostke: dluga w Polsce tradycje zalatwiania spraw honoro-
wych za posrednictwem sekundantéw, czyli zastepcéw honorowych, bez siega-
nia po bron.

Pierwsze europejskie kodeksy honorowe ukazaly sie w XVIII w. Nie mialy
formy drukowanej, ale krazyly w licznych odpisach. Za przykiad moze postuzy¢
popularny wéréd szlachty angielskiej zamieszkujacej Irlandie kodeks z 1777 r."%,
ktory cieszyl sie ogromna popularnoécia w Irlandii i p6Zniej w USA. Za pierwszy
drukowany kodeks zachodni uchodzi dzielo hrabiego de Chatauvillard Essai sur
le duel z 1836 1. stworzone na potrzeby czlonkéw francuskiego, elitarnego ,Jockey
Club de Paris”"”. W tym samym roku ukazata sie w Londynie ksiagzka A. Travellera
The Art of Duelling opisujaca zasady walki na pistolety”. Wszystkie te i podobne
opracowania laczylo utozsamienie przez ich autoréw sprawy honorowej z poje-
dynkiem. Wlasciwiej byloby wiec okresla¢ je jako kodeksy pojedynkowe (opi-
sujace zasady przeprowadzenia pojedynku), niz honorowe, czyli regulujace
szeroko kwestie obrazy i zado$¢uczynienia. Te drugie mialy sie dopiero pojawic.
Nagly urodzaj wydawnictw po$wieconych zagadnieniom pojedynku na przetomie
XVIIIi XIX w. nalezy ttumaczy¢ 6wczesnymi zjawiskami spoteczno-politycznymi.
Postepujaca demokratyzacja stosunkéw spolecznych i rozwdj praw cztowieka,
ktére stopniowo znosily relikty feudalnego ustroju spolecznego, poszerzaty gro-
no oséb wyposazonych nie tylko w godnos¢, ale i honor. Awans spolteczny za
sprawa majatku lub wyksztalcenia stal sie udziatem coraz wiekszej czesci ludnosci.
Grono nuworyszy domagalo si¢ uznania swoich praw, nierzadko uciekajac si¢ do
pojedynku. Dla nich, jako nieznajacych regut postepowania honorowego, pisano
pierwsze kodeksy. Nie bez znaczenia byt takze rozwdj i dostepnos¢ broni palnej,

E Czasy saskie stanowily tutaj wyjatek, a liczba pojedynkéw powaznie wzrosla. Nigdy nie siggneta
jednak wyzyn typowych dla zachodniej Europy. (J. Rawicz, op. cit., s. 11-12).

Code Duello adopted at the Clonmel Summer Assizes in 1777 for the government of duellists by the gentlemen
of County Tipperary, County Galway, County Mayo, County Sligo and County Roscommon, and prescribed
for general adoption throughout Ireland.

Kodeks powstal na proébe 4 czlonkéw klubu: hrabiego Excelmans, hrabiego du Hallay-Coétquen,
barona Gourgaud i Brivois a takze wicehr. de Contades. Juz w 1839 r. ukazalsi¢ przeklad niemiecki.
2 B, Szyndler, op. cit., s. 178.
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ktérej uzycie nie wymagalo umiejetnosci tak wysokich jak szermierka. Skutecz-
noé¢ broni palnej zapewniala szybkie rozstrzygniecie kazdego sporu.

Kolejnym z przytaczanych powodéw spisywania kodekséw honorowych
byla che¢ ocalenia od zapomnienia regul odwiecznych, ktére wraz z poste-
pujacym upadkiem obyczajow byly zagrozone zupelnym zarzuceniem i w efekcie
— zapomnieniem. Niebagatelna role odgrywalo réwniez dazenie do przeciwsta-
wienia sie tradycyjnym pojedynkom i kodyfikacja alternatywnych (réwniez polu-
bownych) sposobéw rozstrzygania sporéw honorowych.

Pierwsze polskie kodeksy honorowe, wydane w XIX w.: J. Naimskiego O poje-
dynkach (Warszawa 1881 r.) oraz W. Bartoszewskiego Pojedynek, jego reguty
i przyklady (Lwéw 1899, Il wyd. 1910)* naleza do opisanego wyzej nurtu, czego
dowodza juz tytuly obu dziel. Obraza wymagala satysfakgcji, a t¢ mozna byto uzy-
ska¢ jedynie w drodze pojedynku. Réwniez trzeci chronologicznie, XIX-wieczny
kodeks polski: Kodeks honorowy i reguly pojedynku (Lwéw 1899 i 1913), autorstwa
Zygmunta A. Pomiana®, jest typowym kodeksem pojedynkowym. Jest on jednak
na tle swoich poprzednikéw dzietem dojrzalszym i bardziej wartoéciowym®. Do
mankamentéw kodeksu Pomiana zalicza sie wieloznaczno$¢ i niescistos¢ zwro-
tow uzywanych przez autora, ktére moga prowadzi¢ do naduzy¢ podczas poste-
powania. Sam autor zapewne wykluczat taki obrét spraw, wierzac, ze jedynie
dzentelmeni bedgq siegac po jego kodeks. Praktyka dowiodla wielokrotnie, ze bylo
inaczej”. Pierwsze wydawnictwa nie zaspokoily potrzeby kodeksu poprawnego
pod wzgledem formalnym, ktérego adresatem moéglby by¢ kazdy czlowiek, nie
tylko dzentelmen najwyzszej klasy (ten notabene kodeksu na ogoét nie potrzebowat).

Pierwszym i jednoczes$nie najpopularniejszym kodeksem Polski miedzywo-
jennej byl ,Polski Kodeks Honorowy W. Boziewicza (Warszawa-Krakéw 1919).
W 1939 r. ukazalo si¢ VIII wydanie. Warto wyjasni¢, ze w 1927 r. autor napisat
Ogolne zasady postgpowania honorowego — poprawiona wersje swojego kodeksu.
Pézniejsze wydania Ogélnych zasad... nosily juz pierwotny tytul Polski Kodeks
Honorowy. Wladystaw Boziewicz (1886-1946), prawnik, oficer wojska austriackiego
i polskiego, odpowiadajac na rosngce, spoleczne zapotrzebowanie, stworzylt
dzielo obszerne, ktére w bardzo szczeg6lowy, nieomal kazuistyczny sposéb regu-

A Niespotykang w innych opracowaniach ciekawostka kodeksu Bartoszewskiego sq rozdzialy IViV,

w ktoérych autor opisuje najglosniejsze pojedynki w historii oraz cytuje aforyzmy dotyczace poje-
dynkéw pochodzace z literatury polskiej, niemieckiej i francuskiej.

Pseudonim Zygmunta A. Pomian-Dziembowskiego, ziemianina z Wielkopolski, b. posta do parla-
mentu niemieckiego (zm. 1918). Zapewne za sprawa podobnego pseudonimu literackiego (Zygmunt
St. Pomian) omyltkowo przypisuje sie autorstwo kodeksu Wilhelmowi Feldmanowi (1968-1919),
krytykowi literackiemu (zob. B. Szyndler, op. cit., s. 178 oraz por. A. Malatynski, op. cit., s. I (wstep).
Wysoko oceniany przez srodowisko korporacji akademickich, byt przez nie zalecany do uzywania.
Jednoczednie podjeto prace nad ogoélnokorporacyjna, optymalna kodyfikacja postepowania hono-
rowego. (L. Szmit, op. cit., s. 27).

A.Malatynski przytacza przyklad sprawy, ktora toczyla sie 8 lat bez widokéw na zakonczenie, z po-
wodu nieetycznego zachowania sekundantéw jednej ze stron grajacych na zwloke i wykorzy-
stujacych wieloznaczno$é zwrotéw uzytych w kodeksie (op. cit., s. XXXI).
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lowalo kolejne stadia postepowania honorowego. Zaleta kodeksu Boziewicza jest
z pewnoscia rozszerzenie listy sposobéw udzielenia satysfakcji honorowej poza
pojedynkiem, chociaz kodeks pozostal Swieckim, meskim i pojedynkowym, tzn.
nieuznajacym zdolnoéci honorowej kobiet” i duchownych oraz nieprzewi-
dujacym w pelni antyduelanckiego sposobu zalatwienia kazdej sprawy honoro-
wej. Do zastug Boziewicza nalezy zaliczy¢ odwage w podjeciu si¢ dzieta trudnego
inowatorskiego. Lista wad kodeksu Boziewicza jest niestety bardzo dluga i znacz-
nie przerasta jego zalety. Kodeks jest niespdjny (miejscami wrecz sprzeczny
wewnetrznie), przegadany, a przede wszystkim zawiera bardzo osobliwe posta-
nowienia, jak to, ktére automatycznie nadaje pelng zdolnos¢ honorowa szlachcie,
bez wzgledu na wymagane od przedstawicieli innych grup spolecznych: inteli-
gencje, wyksztalcenie lub pozycje spoleczna®. Takie postanowienia juz w mie-
dzywojennej Polsce nie tylko tracily anachronizmem, ale nie znajdowaly
uzasadnienia. Wéréd powoddéw niskiej jakosci kodeksu mozna wskaza¢ brak do-
$wiadczen osobistych autora w kwestii spraw honorowych”, ktéry zapewne
ttumaczy dos¢ bezkrytyczne powielanie obcych wzoréw. Boziewicz przyznaje, ze
piszac prace opieral sie na kodeksie wloskim Gelli'ego® co do wytycznych oraz
niemieckich: F. von Bolgara® i Kiihlbachera,, czy wloskim Barbasettiego — co do
systematyki®. Autor thumaczyt to spostrzezeniem, ze z braku rodzimych odpo-
wiednikéw, w Polsce uzywano kodekséw obcych, wlasnie wloskich i niemiec-
kich. Boziewicz ostro krytykowal pierwsze polskie opracowania tej materii.
W swoim dziele widzial prébe wypelnienia luki w polskiej literaturze traktujacej
o sprawach honorowych. Paradoksalnie, swdj cel osiagnal. Jego kodeks pobit re-
kordy wysokosci nakladu i liczby wznowien, a dzisiaj jest powszechnie uwazany
za jedyne tego typu polskie wydawnictwo. Boziewicz zyskal wielkg popularnosé
w kregach wojskowych® i akademickich, gdzie jego kodeks stopniowo wypierat
dotad panujaca kodyfikacje Pomiana. Byt np. oficjalnym kodeksem honorowym
wiekszosci akademickich korporacji zydowskich w I RP*. Niestabngcg popular-

5N alezy wyjasnic te kwestie, ktora jest od dziesiecioleci przedmiotem wielu nieporozumien. Kobieta
byla uznawana za osobe w pelni honorowa, a pozbawiona jedynie ,zdolnosci honorowej”, a wiec
mozliwosci stawania samodzielnie w obronie wlasnego honoru, wyzywania lub bycia wyzwana.
W sprawie obrazy wyrzadzonej kobiecie lub przez kobiete wlasciwy jest jej naturalny opiekun
(maz, brat, ojciec, towarzysz itd.).

Szeroka liste zarzutéw pod adresem Kodeksu Boziewicza zawiera wstep do Kodeksu A. Malatyn-
skiego, op. cit. s. V-VIII).

Do takiego wniosku dochodzi J. Rawicz, ktéry w wyniku przeprowadzonych poszukiwan odnalazl
jedynie uchwate oficerskiego sadu honorowego z 1923 r., oddalajaca sprawe przeciwko Boziewi-
czowi, rzekomo obrazonemu przez niejakiego Salca (J. Rawicz, op. cit. s. 22).

G.E. Levi, J. Gelli, Bibliografia del duello con nume-rose note sulla questione del duello e sulle recenti leghe
antiduellistiche di Germania, Austrja e Italia, Milano 1913.

Franz von Bolgdr, Die Regeln des Duells, Budapest 1880.

W. Boziewicz, Polski kodeks honorowy, Warszawa—Krakow 1919, s. 7.

Zob. Almanach oficerski na rok 1923/24 (praca zbiorowa), zeszyt 3, dziat 1V, s. 50.

D. Pater, Zydowski Akademicki Ruch Korporacyjny w latach 1898-1939, , Dzieje Najnowsze” nr 3, War-
szawa 2002, s. 7 (za: L. Szmit, op. cit., s. 28).

26

27

28

29
30
31
32

16 Disputatio — Tom IX -, Oblicza konfliktow”



Historia i zasady postgpowania honorowego na przykladzie polskich kodekséw honorowych

noéc¢ Boziewicza w Polsce po 1989 r. mozna tlumaczy¢ takze kwestiami technicz-
nymi — ukazaly si¢ co najmniej 3 wznowienia V wydania kodeksu (1989, 1990,
1999), przy czym — z wyjatkiem jeszcze jednego, wydanego w malym nakladzie
reprintu Harcerskiego Kodeksu Honorowego z 2008 r. (najlepszy kodeks antyduelan-
cki I RP) — nie ukazala sie reedycja zadnego podobnego wydawnictwa. Nalezy
ubolewa¢, ze wiasnie kodeks Boziewicza, najstabszy z polskich wydawnictw
traktujacych o postepowaniu honorowym, pozostal najpopularniejszym kodek-
sem honorowym w Polsce.

Mankamenty kodeksu Boziewicza spowodowaly podjecie prac nad nowymi
redakcjami regut postepowania honorowego. Wkrétce opublikowano dwie kolej-
ne prace. W 1924 r. w Warszawie ukazal sie Kodeks Honorowy autorstwa E. Krze-
mieniewskiego i T. Zamoyskiego® . Obaj autorzy, filistrzy korporacji akademickiej
~Arkonia”, posiadali bogate doSwiadczenie w prowadzeniu spraw honorowych.
Zartobliwie thumaczyli geneze swojego kodeksu. Zauwazyli, ze coraz wiecej cza-
su zajmowalo im pelnienie roli sekundantéw lub arbitréw w postepowaniach
honorowych, co bylto trudne do pogodzenia ze studiami i stalo sie wyjatkowo
uciazliwe po ich ukonczeniu, na progu kariery zawodowej. Postanowili wiec na-
pisa¢ kodeks, opierajgc sie na wlasnych doswiadczeniach™. Kodeks jest zdecydo-
wanie lepszy pod wzgledem merytorycznym i formalnym od pracy Boziewicza,
a do tego stanowi pierwsza w Polsce probe regulacji spraw honorowych z punktu
widzenia antyduelanta, czyli bez uciekania si¢ do pojedynku. Nalezy zastrzec, ze
proéba ta nie wypadta do konica pomyélnie, bowiem i tak obraza najciezsza (III sto-
pnia) wymaga wedle kodeksu pojedynku, a w razie jego odmowy z powodéw
ideowych (antyduelanctwo) powoduje spisanie protokolu jednostronnego, co
oznacza uznanie niehonorowosci odmawiajacego. Kodeks nie uchronil sie od
niescistoéci i potknie¢ formalnych™.

Opublikowanie w 1925 r. pozycji pt. Harcerski Kodeks Honorowy. Zasady postepo-
wania w sprawach honorowych wykluczajgce pojedynek (dalej: HKH) bylo wydarze-
niem bez precedensu. Nawet krytycy jego niektérych postanowieri, ewidentnie
zrywajacych z pojedynkowa, a nawet meska tradycja (kodeks w pelni przydawat
zdolnos$¢ honorowg kobietom), zgodnie podkreslali wysoki poziom formalny,
spojnosc i konsekwencje oraz skromng objetos¢, ktéra w wypadku regul honoro-
wych jest zaletg. Wada kodeksu jest jego wylacznie antyduelancki charakter, co
wyklucza zastosowanie do sporu miedzy duelantem i antyduelantem. W spra-
wach honorowych wyniklych miedzy stronami nie uznajacymi pojedynku jest to
kodeks najlepszy. Kluczowa instytucja wedle HKH jest sad honorowy, ktéry nie

3 Kodeks miat jeszcze 2 wydania, m.in. w 1938 r. Byl uzywany przede wszystkim przez korporacje

Arkonia, ale réwniez przez niektére inne zrzeszenia. Zyskal pozytywna opinig gen. B. Wieniawa-
-Dlugoszowskiego.

4 J. Rawicz, op. cit., s. 24.

B w sprawie konkretnych zarzutéw zob. A. Malatynski, op. cit., s. VIII-X.
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tylko rozstrzyga watpliwosci dotyczace honorowosci stron (typowe, a wrecz jedyne
jego zadanie w kodeksach duelanckich), ale takze decyduje o zaistnieniu obrazy
i wyrokuje na temat rodzaju zado$¢uczynienia. Na mocy uchwat IV Zjazdu Wal-
nego Zwiazku Harcerstwa Polskiego oraz Naczelnej Rady Harcerskiej, z dniem 25
kwietnia 1925 r. HKH stal sie obowigzujacy dla wszystkich cztonkéw ZHP®.
Roéwniez w 1925 1. zostat opublikowany Kodeks honorowy. Zatatwienie spraw hono-
rowych na drodze pokojowej piéra Zdzistawa Konwerskiego, filistra korporacji akade-
mickiej ,Zawisza Czarny”. Autor, powodowany oburzeniem po $mierci w poje-
dynku comilitona t.ebinskiego z poznanskiej korporacji Baltia, napisat faktycznie
pierwszy, zupelnie antyduelancki kodeks, ktéry jednak przeszedt bez echa”.
Kodeks harcerski stal sie inspiracja dla Powszechnego Kodeksu Honorowego
opublikowanego w 1930 r. przez Jana Guminiskiego, Prezesa Ligi Reformy Poste-
powania Honorowego. Celem kodeksu bylo upowszechnienie antyduelanckich
postepowan honorowych w spoleczenstwie oraz maksymalne uproszczenie
zasad (kodeks liczy 36 artykuléw, dla poréwnania — kodeks Boziewicza: 404 arty-
kuty). Do Ligi, skupiajacej gtéwnie inteligencje o orientacji lewicowej, nalezaty or-
ganizacje, takie jak: Klub Polityczny Kobiet Postepowych czy Zwiazek Kobiet
pracujacych w Handlu i Biurowosci. Patronem organizacji byl Pierwszy Prezes
Sadu Najwyzszego L. Supiniski. Wsréd jej czlonkéw lub protektoréw mozna
weskaza¢ pisarzy: Zofie Natkowska czy Andrzeja Struga™. Kodeks wyraznie wzo-
rowany na HKH, niestety stoi na o wiele nizszym poziomie. Nie sprostal poklada-
nym w nim nadziejom®, uzyskujac przy tym spore grono krytykéw, na czele
z]. Sas-Wistockim i A. Malatyfiskim — autorami znacznie lepszych opracowan™.
W 1930 r. w Poznaniu zostal opublikowany Nowy Kodeks Honorowy pidra
Stanistawa M. Goraya. Dzielo przyjeto bardzo pozytywnie w srodowisku konser-
watywnym Wielkopolski, wérdd oficeréw armii, ziemian, filistréw korporacji
akademickich i dzialaczy samorzadowych. Jednym z gléwnych probleméw, jakie
pragnal rozwiaza¢ autor, byla przewlekloé¢ postepowan. Sposobem na jej elimi-
nacje mialo by¢ skrécenie kodeksu do absolutnego minimum. Autor zaprezento-
wal rowniez krytyczny stosunek do pojedynkoéw, ktére uznawat, ale pragnat
jak najbardziej ograniczy¢"'. W efekcie, w kodeksie Goraya pojawit sie § 17,
ktéry dopuszcza mozliwosé¢ ,odmoéwienia pojedynku ze wzgledow ideowych”.

% Rozkaz N. ZHP1.14 z dn. 25 IV 1925.

A Tarczynski, op. cit., s. 42.

8 J. Guminski, Powszechiny Kodeks Honorowy, Warszawa 1930, s. 11-12, 15.

¥ Ciekawy kobiecy punkt widzenia na temat kodeksu prezentowala Z. Poplawska (Na marginesie no-
wego kodeksu honorowego, ,Kobieta wspoélczesna” 1930, nr 21, s. 2). Autorka, wyraZnie przeciwna in-
stytucji pojedynkéw, uznaje jednak wage honorowego postepowania i zauwaza szanse
i zagrozenia, jakie niesie za soba pojawienie sie kodeksu antyduelanckiego, zréwnujacego w pra-
wach kobiety i mezczyzn. Jakkolwiek znacznie przecenita role kodeksu Guminskiego i mylita sie,
ze to pierwsze w Polsce takie ujecie tematu (wezesniej byl HKH), jej spostrzezenia sa ciekawe.

40 7ob. t. Szmit, op. cit., s. 291 A. Malatynski, op. cit., s. XVI-XIX.

S.M. Goray, Nowy kodeks honorowy, Poznan 1930, s. 10 (stowo wstepne).
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K.H. Rostworowski, autor przedmowy, uwazal ten przepis za najwiekszy walor
kodeksu, umozliwiajacy kazdemu katolikowi pogodzenie wymogoéw wiary z wy-
mogami honoru®. Kodeks Goraya zastuguje na wysoka ocene zaréwno w uzna-
niu pieknej polszczyzny i erudycji autora, ktéry ubogacit swoje dzielo licznymi
cytatami z literatury, jak réwniez za stworzenie kodeksu poprawnego pod wzgle-
dem formalnym. Idac szlakiem wytyczonym przez kodeks Krzemieniewskiego
i Zamoyskiego (przede wszystkim w sferze uznawania antyduelanckiego roz-
strzygniecia sporu), Goray stworzyt kodeks lepszy od dziel wymienionych auto-
réw, a przy tym pozostal na konserwatywnych pozycjach w kwestii uznawania
pojedynku oraz meskiego i §wieckiego charakteru spraw honorowych.

Rok 1932 jest data publikacji malo znanego: Kodeksu postgpowania honorowego
Antoniego Malatyniskiego — prawnika, filistra warszawskiej korporacji akademic-
kiej ,Argonauta”. Pierwszych 40 stron kodeksu stanowi rzetelny opis wszystkich
dotychczas opublikowanych w Polsce opracowan na rzeczony temat. Juz sam
wstep do kodeksu zasluguje na najwyzsza ocene. Autor nie stroni od stéw krytyki
pod adresem wszystkich poprzednikéw. Jest to jednak krytyka konstruktywna
i wywazona. Malatyniski stoi na stanowisku, ze dobry kodeks to kodeks pelny, po-
prawny pod wzgledem konstrukcyjnym, a wiec wolny od wewnetrznych sprze-
cznosci i wieloznacznych sformulowan, ktére moga by¢ dla nieetycznych
sekundantéw polem do licznych naduzy¢, na niekorzysé¢ drugiej strony. Szcze-
golnie ciekawa jest argumentacja autora dotyczaca praw honorowych kobiet®.
Malatynski jest, podobnie jak Goray, przeciwnikiem pojedynku, ale uznaje jego
wage i znaczenie dla spraw honorowych. Kodeks Malatynskiego w zgodnej opi-
nii znawcoéw jest jednym z najlepszych, jesli nie najlepszym kodeksem honoro-
wym migdzywojnia. Niestety byt i pozostal malo znany, co minimalizuje jego
zZnaczenie.

W roku 1933 r. ukazal sie Akademicki Kodeks Honorowy Juliusza Sas-Wistockiego,
wybitnego adwokata oraz filistra krakowskiej korporacji akademickiej , Palestra”.
Kodeks powstat w reakcji na zapotrzebowanie srodowiska korporacyjnego wyra-
zone uchwata Zwigzku Polskich Korporacji Akademickich (ZPK!A) z 1932 r. Prace
nad ogdlnokorporacyjnym kodeksem trwaly od zarania ZPK!A, czyli od 1921 r.
Nie przeszkodzilo to korporacjom w uznawaniu okreslonych kodekséw za
wlasciwe w sprawach ich postepowan honorowych, przede wszystkim najpopu-
larniejszych wéréd korporantéw kodekséw Pomiana i Boziewicza. AKH byt jedy-
nie propozycja autorska i ostatecznie nie uzyskal statusu oficjalnego kodeksu
korporanckiego, a jednak jego popularno$¢ rosta, decydujac o stopniowej rezyg-
nacji przez cze$¢ korporacji z uzywania innych kodekséw. Nalezy pamietac, ze

2 KH. Rostworowski, Przedmowa, [w:] 5. M. Goray, op. cit.,s. 7.

B 7Zob. szczegblnie wywody na s. XXIV.
Wigcej na temat autora, zob.: K. Wistocka-Sieprawska, Adwokat dr Juliusz Sas-Wistocki. W 30. rocznice
Smierci., ,Palestra” 2003, nr 11-12.
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w skali calego miedzywojennego Srodowiska korporanckiego, liczacego ponad
200 korporacji we wszystkich oérodkach akademickich Polski miedzywojennej,
catkowitej zgodnosci co do nieodzownosci postepowan honorowych towarzy-
szylo ogromne zr6znicowanie pogladéw na temat pojedynkéw. Czeé¢ korporacji
okreslala sie jako duelanckie, czes¢ tolerowala antyduelantéw w swoich szeregach,
podczas gdy wiele korporacji deklarowato swdéj zdecydowany sprzeciw wobec in-
stytucji pojedynku. Prawdopodobnie z tego powodu, kodeks Sas-Wistockiego, do-
puszczajacy dwojakie zatatwienie sporu honorowego, odwolu- jacy sie do prawa
zwyczajowego i przewidujacy dyspozytywnos$¢ przepiséw, cieszyl sie ogromna
popularnoscia wéréd niemalego grona korporantéw — od studentéw po zastuzo-
nych filistréw (absolwentéw studidéw) nalezacych do elity intelektualnej przed-
wojennej Polski”. Nalezy doda¢, ze Akademicki Kodeks Honorowy stoi na
bardzo wysokim poziomie pod wzgledem formalnym i merytorycznym.

W roku 1935, nakladem wilasnym autora ukazaly sie Zasady postgpowania hono-
rowego Janusza Skarbek-Michatowskiego. Jak si¢ dowiadujemy ze siéw wstepu,
opracowanie powstalo w reakcji na wydany rozporzadzeniem Prezydenta RP
Statut oficerskich sgddw honorowych™. Autor postanowil wykorzysta¢ swoje do-
$wiadczenia w pelnieniu funkcji sekundanta i arbitra w sprawach honorowych,
aby zapewni¢ nalezyty przebieg postepowaniom, w ktérych stronami sa: cywil
i oficer””. Zdaniem Skarbek-Michalowskiego, dostepne kodeksy, za sprawg luk
i wad redakcyjnych, nie daja gwarancji przeprowadzenia opisanego postepowa-
nia w sposoéb nalezyty™. Co ciekawe, autor dopuszcza w Zasadach... dochodzenie
zado$cuczynienia w sposéb orezny, chociaz czyni to w sposéb marginalny (zob.
art. 84193), skladajac w rece ,kierownika walki” ustalenie szczegétowych ,prawi-
det walki” (art. 207-225). Uznaje w pelni prawa antyduelantéw, zakazujac wyzy-
wania ich na pojedynek przez duelantéw (art. 61). Kluczowa role przydaje sagdom
arbitrazowym, honorowym i rozjemczym.

Na tym konczy sie lista polskich kodekséw honorowych XIX i XX wieku". Nie
jest ich wiele, co spowodowane byto zar6wno stosunkowo krétkim okresem mie-
dzywojennej niepodleglosci Polski, jak réwniez realiami ponownej okupacji po
1944 r., kiedy oficjalnie panujaca ideologia nie sprzyjala honorowi w ogole, nie
moéwigc o postepowaniach honorowych kojarzonych ze znienawidzonymi elita-
mi — inteligencja, arystokracja czy ziemianstwem.

Zadne z opracowan nie zaskarbilo sobie pozytywnej opinii wszystkich srodo-
wisk zaangazowanych w dyskusje na temat optymalnej kodyfikacji postepowa-

45
46
47

L. Szmit, op. cit., s. 30.

Rozporzadzenie z 8 sierpnia 1927 (Dz.U. Nr 93, poz. 834).

W 1920 r. w Krakowie pplk W. Filimowski opublikowat ,Poradnik w sprawach honorowych”. Je-
den z punktéw poswiecil wlasnie sprawom honorowym wyniklym miedzy oficerem i cywilem,
proponujac zalatwianie ich tak jak migdzy dwoma oficerami (s. 21).

J. Skarbek-Michatowski, Zasady postgpowania honorowego uzgodnione ze statutem oficerskich sqddw hono-
rowych, Zaleszczyki 1935 (przedmowa).

'
®
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nia honorowego. Patrzac na problem z innej strony, trudno wyobrazi¢ sobie
kodeks, ktéry pogodzilby przedstawicieli skrajnych pogladéw: zatwardzialego
zwolennika pojedynkéw z zazartym antyduelantem. Pytanie, ktére nalezaloby
postawi¢ autorom, aby oceni¢ ich dokonania, dotyczy celu, jaki sobie postawili.
Mozna, uogolniajac, odpowiedzie¢, ze wszyscy deklarowali wole ulepszania pol-
skiej kodyfikacji postepowan honorowych i wszyscy co najmniej czeSciowo swoj
cel osiggneli. Nalezy przypomnie¢, ze cechg wszystkich kodekséw honorowych
jest ich pomocniczy, a nie decydujacy charakter. Wybdr kodeksu nalezy zawsze
do sekundantéw, ktérzy moga réwniez, za porozumieniem stron, ustanowic jed-
norazowe zasady rozstrzygniecia sporu, jedynie pod warunkiem zachowania
podstawowych, zwyczajowych zasad postepowania honorowego. Przy takim
zalozeniu nalezy uznac wszystkie kodeksy miedzywojenne za zrédlo ciekawych
i cennych wskazéwek dla sekundantéw oraz oséb, dla ktérych honor byl naj-
wyzszym dobrem. Dla dzentelmena podstawowa wytyczna przy prowadzeniu
sprawy honorowej zawsze byly i sa zwyczajowe reguly, niezmienne w swojej
istocie od pokolen.

Przypomnijmy gléwne zalozenia postepowania honorowego. Nalezy wyra-
zi¢ nadzieje, ze honorowi, ktéry od wiekéw stanowit najwyzsza wartos¢ dla kaz-
dego Polaka, zostanie przywrdcone jego nalezne miejsce w zyciu spolecznym,
kulturalnym i towarzyskim. Cieszy fakt, ze dziela przywracania tego pojecia, nie
tylko w sferze stéw, ale i czynéw, podjelo sie srodowisko akademickie, w osobach
odradzajacych sie korporacji akademickich, ktérych obecnie dziata w Polsce juz
prawie 20.

Przechodzac do prezentacji podstawowych poje¢ dotyczacych postepowania
honorowego, nie sposéb nie zacza¢ od stowa kluczowego dla catej opisywanej
materii — honoru. Na potrzeby tego opracowania przyjmijmy za Encyklopedia
Wojskowa z 1933 r. ze ,Honor to poczucie godnosci badz to osobistej, badz to gru-
powej lub stanowej. Wyraza sie ono z jednej strony przez poczuwanie si¢ do obo-
wigzku postepowania i dzialania w pewien sposéb, okreslony przez zwyczaje,
poglady i nakazy etyczne, przyjete w danym $rodowisku, z drugiej za$ strony
przez zadanie przestrzegania w stosunku do siebie pewnych zwyczajowo ustalo-
nych form bedacych wyrazem uszanowania tej wlasnie godnosci”.

¥ w opracowaniu pominieto §wiadomie kodeksy i opracowania stosowane przez mniejsze grupy,
jak pojedyncze korporacje akademickie (tutaj przede wszystkim XIX-wieczny Usus dorpatensis, sto-
sowany do dzisiaj przez korporacje Konwent Polonia) czy stowarzyszenia, a takze regulaminy woj-
skowe (na ten temat zob. opracowanie Departamentu Spoleczno-Wychowawczego Ministerstwa
Obrony Narodowej: Kodeksy honorowe. Migdzy tradycjg i wspdlczesnoscig, M. Adamkiewicz (red.), Wa-
rszawa 1999). Pierwsze nie mialy wplywu na spoleczenstwo, ani nie stanowily glosu w dyskusji
o optymalnej kodyfikacji postepowania honorowego. Zwiazek drugich z idea kodekséw honoro-
wych jest bardzo luzny, wobec koniecznosci pogodzenia w nich ogélnych kwestii honorowych
z obowigzujacym ustawodawstwem, przede wszystkim kodeksem karnym.
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Dla wyjasnienia i popularyzacji kolejnych poje¢ dotyczacych postepowania
honorowego siegniemy do dorobku polskich kodekséw honorowych. Na poczatek
wyjaénijmy, czym jest postepowanie honorowe. Zdaniem wiekszosci kodekséw
jest to 0go6l czynnosci majacych na celu otrzymanie lub udzielenie zado$c¢uczynie-
nia za obraze, zgodnie z zasadami kodeksu postepowania honorowego®’.

Osoba posiadajaca zdolno$¢ honorows to taka, ktéra ma mozno$¢ uczestni-
czenia w postepowaniu honorowym jako strona obrazona lub obrazajaca, sekun-
dant, cztonek sadu lub kierownik pojedynku’. Jedynie AKH J. Sas-Wistockiego
wprowadza rozréznienie na: zdolno$¢ honorowa i zdolnoé¢ do czynnosci hono-
rowych, te druga okreslajac jak wyzej wspomniano, natomiast przez zdolnos¢
honorowa rozumiejac zdolnoé¢ wyrzadzenia i doznania obrazy™.

Na ogot kodeksy okreslaja zdolnoé¢ honorowa (prawo do uczestnictwa w po-
stepowaniu honorowym) w sposéb negatywny, to znaczy podaja, jakie osoby
zdolnosci takiej nie posiadajg. Pozostale, ,zdolne honorowo” osoby, zwane sa
dzentelmenami lub ludzmi nieposzlakowanego honoru™. Przestanki wylaczajace
honorowos$¢ osoby, a wiec prawo zadania przez nia satysfakeji, jak réwniez obo-
wigzek przyjecia od niej wyzwania tworzg liste ogétem okolo 30 pozycji. Wsr6d
wymienianych najczeéciej mozemy wskaza¢ odwolujacy sie do staropolskich
obyczajow zakaz pogwalcenia odwiecznych praw i obowigzkéw gospodarza
i godcia. Niehonorowy bedzie kazdy szantazysta, tchérz, krzywdziciel bezbron-
nych, oszczerca, dezerter, zdrajca Ojczyzny, krzywoprzysiezca, nieplacacy dtugow
pomimo moznosci, a takze osoba, ktéra utrzymuje notoryczne, dobrowolne sto-
sunki z osobami niehonorowymi. W wiekszosci kodekséw miedzywojennych uz-
naje sie pelne prawa honorowe dzieci nieslubnych, jedynie Boziewicz odmawia
zdolnosci honorowej homoseksualistom (art. 8 pkt 4)™, czes¢ kodekséw wylgcza
z grona 0s6b honorowych uprawiajacych nierzad.

Obraza to kazde dziatanie badZ zaniechanie, ktére dotyka godnos¢ osobista
lub milo$¢ wlasna drugiej osoby, bez wzgledu na zamiar obrazonego™. Krécej —
jest to naruszenie czci osoby honorowej przez druga osobe honorowa™. Ocena,
czy doszlo do obrazy, ma wiec wybitnie subiektywny charakteri nie sposob okres-

% Kodeks A. Malatyfiskiego (Rozdziat I, Artykut 1).

51 Ibidem, rozdziat II, art. 2.

52 Rezygnujemy z rozwazan pobocznych analizujacych, czy czlowiek honoru jest zdolny do obrazy.
Celem J. Sas-Wislockiego bylo upodobnienie poje¢ zdolnosci honorowej i zdolnosci do czynnosci
honorowych do poje¢ typowych dla prawa cywilnego.

3 Kodeks Z. A. Pomiana, Rozdziat I, § 1.

3 AKH (art. 6a.) oraz A. Malatyniski (art. 4 pkt 19) wspominaja o notorycznym, niemoralnym prowa-
dzeniu sig, jako przestance wylgczajacej zdolnos¢ honorowa, co mozna réwniez rozumie¢ jako alu-
zje do kwestii seksualnych wedlug pogladéw panujacych powszechnie w latach 30. XX w.

» Kodeks Malatynskiego, Rozdziat I1I, art. 6.

% AKH, art. 23. Jak mozna skomplikowa¢ to dos$¢ oczywiste pojecie pokazuje definicja Boziewicza:
»Pojeciem obrazy okreslamy kazda czynnos¢, gestykulacje, stowne, obrazowe lub pisemne wy-
wnetrzenie si¢, mogace obrazi¢ honor lub milo$¢ wlasna drugiej osoby, bez wzgledu na zamiar ob-
razajacego” (Kodeks Boziewicza, art. 14).
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li¢ jej Scisle, tak samo dla kazdej osoby. Rozréznia sie kolejne stopnie obrazy, na
og6t trzy”. Im wyzszy stopien tym ciezsza obraza i surowsze wymogi dotyczace
zado$¢uczynienia. Obraza III stopnia oznacza w kodeksach duelanckich koniecz-
noéc¢ pojedynku. Pierwszy stopien obrazy to uchybienie milosci wlasnej lub god-
noéci drugiej osoby (wyrazenie lub gest lekcewazacy), Il stopien, czyli ciezka
obraza, to ublizenie godnosci osobistej drugiej osoby (wyrazenie lub gest pogard-
liwy), III stopief obrazy — bardzo cigzka, polega na zniewazeniu godnosci oso-
bistej (gest lub wyrazenie hanbigce, napas¢ czynna lub choc¢by zamiar napasci,
wreszcie kazda obraza narodu, rodziny lub kobiety). Uzasadniona faktami kryty-
ka dotyczaca czynnosci zawodowych na ogoét nie stanowi obrazy. Obrazy mozna
sie dopusci¢ nie tylko bezposrednio, ale takze drukiem lub rozpuszczajac falszywe
wiadomosci.

Inaczej beda wygladaly sprawy honorowe prowadzone wedle prawidel du-
elanckich i antyduelanckich. Wybér duelanckiej czy antyduelanckiej postawy
zalezy od indywidualnej decyzji. W czasach wspdlczesnych antyduelanci uzna-
wani sg za osoby w pelni honorowe, o ile spelniaja pozostale z podstawowych
wymogow stawianych dzentelmenowi. Duelanci, czyli osoby dopuszczajace orez-
ne dochodzenie zado$¢uczynienia, moga stawac na placu juz z powodu obrazy
I stopnia™. Czes¢ kodeksow przewiduje pojedynek jedynie za najciezsze, §wiado-
me obrazy lub tez jako konsekwencje niedojscia przez sekundantéw obu stron do
porozumienia dotyczacego pokojowego zalatwienia sprawy. Inne kodeksy prze-
widuja obowigzkowy pojedynek w przypadku obrazy III stopnia, a I i II stopnia,
jesli sekundanci nie doszli do porozumienia™. Kodeks Goraya stanowi, ze obraza
I stopnia wylacza pojedynek, przy obrazie II stopnia jest on fakultatywny, przy
obrazie III stopnia — obligatoryjny®”. W kodeksach skrajnie duelanckich, odmowa
udzialu w pojedynku (lub faktyczne niewziecie udzialu) oznacza wykluczenie
z grona ludzi honorowych, a wiec utrate zdolnosci honorowej. Kodeksy antydue-
lanckie lub utrakwistyczne przewiduja oddanie sprawy do sadu honorowego
(kiedy obie strony sa antyduelantami) lub spisanie odpowiedniego protokotu,
z zachowaniem honoru obu stron (jesli doszto do sprawy honorowej miedzy due-
lantem i antyduelantem). Warto doda¢, ze kodeksy honorowe wylaczajg wybor
broni takiej, ktéra jedna ze stron wlada zdecydowanie lepiej od drugiej, np. za
sprawa wykonywanego zawodu, chyba ze doszlo do bardzo ciezkiej obrazy —
w tym obrazy czynnej”. Zasadg jest bowiem ,ré6wnoé¢ broni”, nie tylko w sensie
identycznosci uzytych modeli, ale takze umiejetnosci stron. Pod wzgledem popu-
larnosci, bron biala zdecydowanie géruje w kodeksach nad bronia palng. Uzywa-

7 Kodeksy antyduelancie - Guminskiego i HKH nie przewiduja w ogéle stopni obrazy. Kodeks Kon-

werskiego, takze antyduelancki, stopniuje obraze na lzejsze, ciezsze i haibigce.

Kodeks Boziewicza, art. 39—42. Kodeks Pomiana, § 25.

% Np. Kodeks Zamoyskiego i Krzemieniewskiego (Rozdzial V, §§ 89-91 i Rozdzial VIII, § 117).
%0 s M. Goray, op. cit., s. 60-61.

1 Kodeks Boziewicza, art. 223.
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nie tej drugiej cze$¢ kodekséw zdaje sie traktowaé jako wyjatek od zasady
i dopuszcza jedynie w przypadku obrazy III stopnia®.

Wyzwanie to kluczowa kwestia w kazdym postepowaniu honorowym i jego
poczatek. Jest to zadanie zado$¢uczynienia na drodze postepowania honorowe-
go”, czyli wdrozenie postepowania®. Jedna z fundamentalnych zasad postepo-
wanie honorowego jest jego szybkos¢. Sekundanci stron maja za zadanie, oprocz
rzetelnego reprezentowania intereséw klienta, zmierza¢ do jak najszybszego roz-
strzygniecia sprawy. Z tego powodu kodeksy ustanawiaja powszechnie maksymal-
ny termin dokonania wyzwania, od ktérego ustanawiaja nieliczne i obostrzone
wyjatki®. Typowy termin na wyzwanie wynosi 24 godziny od zajécia powo-
dujacego obraze lub od dowiedzenia sie o faktach powodujacych obraze. Uptyw
terminu wylacza mozliwo$¢ dochodzenia zado$¢uczynienia. Moze takze, w wy-
padku biernosci obrazonego, spowodowac utrate przez niego zdolnosci honoro-
wej na zawsze™ albo nabycie przez obrazonego szczegélnych uprawniei wobec
obrazajacego”’.

Zasada jest wyzwanie dokonywane poprzez sekundanta, czyli zastepce
honorowego. Ustanawia sie zazwyczaj po 2 sekundantéw dla kazdej ze stron.
Sekundant musi legitymowac sie pelna zdolnosécia honorows, a takze powinien
posiadaé ogdlna wiedze na temat warunkéw i przebiegu postepowann honoro-
wych®. Czes¢ kodeksow zabrania, by osoba, ktorej zdolnosé¢ honorowa jest akurat
badana przez sad honorowy byla sekundantem. Nie moze nim by¢ réwniez osoba
bezposrednio zainteresowana rozstrzygnieciem lub bliski krewny strony”. Od-
mowa przyjecia funkgji sekundanta jest dopuszczalna i nie stanowi obrazy. Nalezy
zauwazy¢, ze funkcja sekundanta jest bardzo zaszczytna i stanowi wyraz najwyz-
szego zaufania ze strony klienta, a wiec odmowa powinna by¢ uzasadniona waz-
nymi okolicznosciami”. Wszelkie modyfikacje (zwiekszenie liczby sekundantow)
muszg by¢ identyczne dla obu stron. Dopuszczalne jest wyjatkowo takze wyzwanie
osobiste, polegajace na krétkim poinformowaniu adwersarza o fakcie wyzwania
i natychmiastowym opuszczeniu pomieszczenia, gdzie dotad obaj przebywali.
Od momentu wyzwania — jakiekolwiek kontakty miedzy stronami sa wykluczone.

62 7ob. Kodeks Pomiana, §§ 105-107.

8 Kodeks Malatynskiego, art. 39.

' AKH, art. 56.

% N p- obrazajacy mieszka w innej miejscowosci, trudno ustali¢ personalia lub adres obrazajacego, po
stronie sekundanta zachodza przyczyny opéznienia o charakterze zewnetrznym.

To jedno z kluczowych pytan stawianych przez autoréw kodekséw honorowych: czy utrata zdol-
nosci honorowej spowodowana niegodnym zachowaniem ma charakter ostateczny i niewzruszal-
ny, czy tez moze ulegaé zatarciu po pewnym czasie, zgodnie z zasada dania szansy na poprawe
izmycie win.

Niepodjecie wyzwania lub niezareagowanie na obraze pozwala wedlug Usus dorpatensis na wdro-
zenie tzw. Holz-comment, czyli obicie kijem niehonorowego adwersarza.

Kodeks Boziewicza, art. 77.

Kodeks Krzemieniewskiego i Zamoyskiego, § 52.

Kodeks Zamoyskiego i Krzemieniewskiego, § 53.
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Wryjatek dotyczy sytuacji wymuszonych szczegélnymi okoliczno$ciami, kiedy nie
mozna opusci¢ sali lub zerwa¢ kontaktéw (np. z racji waznych obowiazkow stuz-
bowych). Wéwczas wyzwania dokonuje sie przez sekundantow, ktérzy moga tez
postanowi¢ o czasowym suspendowaniu zakazu kontaktow”'. W normalnej sytua-
¢ji, od momentu wyzwania do momentu udzielenia satysfakcji honorowej, obie
strony nie moga sie w zaden sposdb ze soba kontaktowaé ani porozumiewac pod
grozba utraty zdolnosci honorowej””. Réwniez sekundanci jednej ze stron nie
moga kontaktowac sie z druga strong bezposrednio, a tylko przez jej sekundan-
tow’”".

Typowe wyzwanie polega na zlozeniu przez sekundanta osobistej wizyty
obrazajacemu (z zachowaniem 24-godzinnego terminu). Sekundant (zastepca
wyzywajacego) powinien zglosic sie do obrazajacego (w miare mozliwos¢ zapo-
wiedzie¢ wizyte), przedstawic sie oraz pozostawi¢ wizytéwke (z adresem), podaé
powéd swojego przybycia i opisa¢ w skrocie zajscie bedace powodem wyzwania,
wreszcie — wezwac strone przeciwng do wyznaczenia sekundantéw. Sekundan-
towi nie wolno wdawa¢ sie z obrazajacym w zadne dysputy ani negocjacje”.
Sekundant skladajacy wizyte nie moze mie¢ przy sobie broni. Wlasciwy dla
sekundanta odwiedzajacego osobe wyzwang jest stréj wizytowy”. Jedli obra-
Zajacego nie zastano w domu, sekundant pozostawia wizytéwke wraz z infor-
macja o terminie swojej nastepnej wizyty (na ogét po min. 6 godzinach). Gdy
i tym razem nie zastanie obrazajgacego — przesyla mu ponownie dane o terminie
rychlego spotkania. Obrazajacy winien w ciggu 24 godzin od spotkania wyzna-
czy¢ swoich zastepcéw (sekundantéw), ktérzy skontaktuja sie z sekundantami
strony przeciwnej i przystapia do rokowan. Kodeks Zamoyskiego i Krzemieniew-
skiego dopuszcza listowne zgdanie wyznaczenia sekundantéw, szczegodlnie jesli
wyzwany mieszka wraz z rodzing, ktéra moglaby zaniepokoi¢ wizyta sekundan-
tow (§ 41).

Niezachowanie terminu na wyznaczenie sekundantéw przez obrazajacego
lub jakiekolwiek naruszenie zasad postepowania honorowego w jego trakcie™
powoduje spisanie protokotu jednostronnego, w ktérym sekundanci obrazonego
zawierajg opis faktow i informacje o niepodjeciu wyzwania przez obrazajacego.
Wzmocnieniem efektu, jaki powoduje protokét jednostronny, jest przewidziane
przez wiekszosé¢ kodekséw prawo do podania jego tresci do publicznej wiadomo-

LW Usus dorpatensis taka sytuacja nosi nazwe comment suspendu.

72 Zob. § 51 Kodeksu Palatynskiego.

73 Kodeks Pomiana, §52.

S M. Goray, op. cit., s. 26.

7 Jedno lub dwurzedowy garnitur w kolorze ciemnym. Koszula biala, ewentualnie jasnoblekitna.
Krawat gladki, o stonowanej kolorystyce. Buty sznurowane, czarne.

Do najczesciej wymienianych przykiadéw naleza: odmowa udzielenia zado$¢uczynienia bez
stusznych powodéw, niezadanie zado$¢uczynienia przez obrazonego, niestawienie sie na polu
walki, zerwanie bez powodu rokowan honorowych.
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§ci, np. w prasie lub przez rozeslanie do zainteresowanych”. Spisanie protokotu
jednostronnego przeciwko osobie oznacza zupelng utrate przez nig zdolnosci ho-
norowej. Autorzy kodekséw zalecaja, aby nie stosowac tego Srodka (podobnie jak
pojedynku) inaczej niz w ostatecznosci’®.

Sekundanci powinni informowac swojego klienta o przebiegu kazdego ze sta-
diéw postepowania, a takze zasiega¢ opinii we wszystkich wazniejszych spra-
wach”. Sekundant powinien dba¢ o interes klienta, ale jednoczesnie wykonywac
swoja funkcje zgodnie z zasadami honorowymi. Oznacza to, ze w celu ochrony
intereséw mocodawcy sekundant nie moze fama¢ ogélnych zasad. Tak jak klient
moze w kazdej chwili odwota¢ sekundanta, ktory Zle wypelnia swoje obowigzki,
tak sekundant moze zrezygnowac z reprezentowania klienta, ktéry naklania go
do ztamania czy choéby nagiecia zasad®. Odwolanie sekundanta nie moze by¢
uznane za obraze. Niedbale lub lekkomyslne prowadzenie spraw strony moze
jednak sprowadzi¢ na sekundanta sankcje, wlacznie z uznaniem go za osobe nie-
honorowg®'. Nowowyznaczeni sekundanci majg prawo rozpoczaé negocjacje od
poczatku, bowiem nie s3 zwiazani ustaleniami swoich poprzednikéw®. O zmia-
nie sekundantéw nalezy druga strone niezwlocznie zawiadomic.

Rokowania zastepcéw honorowych rozpoczynaja sie od ,wyboru kodeksu”,
czyli ustalenia, wedle jakich przepisow bedzie sie toczy¢ postepowanie honoro-
we™. Od razu nalezy zastrzec, ze swoboda jest tutaj o tyle wzgledna, ze przepisy
nie mogg sta¢ w sprzecznosci z ogélnymi zasadami postepowania, a wiec przewi-
dywa¢ alternatywnych form ,pseudo-pojedynkowych” (boks, plywanie, losowa-
nie,tzw. ,pojedynek amerykanski”* czy ,wyjatkowy z jedna bronig”®, ,rosyjska
ruletka” etc.).

Niejednoznacznie okresla si¢ w kodeksach utrakwistycznych moment zgltoszenia
zastrzezenia antyduelanckiego. W kodeksie Sas-Wislockiego jest to najwczesniejsze

77 Kodeks Malatynskiego, op. cit., § 130.

8 S M. Goray, op. cit. s. 30.

7% Kodeks Pomiana, § 66.

8 przedmiotem kontrowersji byla kwestia kontynuacji sprawy przez nowych sekundantéw. O ile
czes$¢ autoréw byla przekonana, ze nowy sekundant ma obowiazek dalszego prowadzenia sprawy
w miejscu, gdzie zakonczyl ja jego poprzednik, o tyle zdarzaly sig opinie (i praktyka), ze nowi se-
kundanci rozpoczynali rokowania od nowa. Stwarzalo to pole do licznych naduzy¢.

Zob. np. art. 56 Kodeksu Harcerskiego.

Moze to niestety by¢ przyczyna przewlekania sprawy honorowej, stad obecne w wiekszosci kode-
kséw wyrazne zastrzezenie, ze postepowanie honorowe nalezy zakonczy¢ mozliwie najszybciej.
8 N p-: § 65 Kodeksu Malatynskiego, § 68 Kodeksu Pomiana.

8 Polegal na wylosowaniu osoby, ktéra popelni samobdjstwo, a wiec niedopuszczalny dla czlowieka
honoru, bowiem zakladajacy z gory, ze jedna ze stron poniesie §mier¢ (A. Tarczynski, op. cit., s. 97).
Tylko jedna broni byla nabita — byto to wigc zwykle morderstwo i nie miescilo sig w zakresie poste-
powania honorowego. Osobliwych pomystéw w tej dziedzinie nigdy nie brakowato. Mozna tu wy-
mieni¢ sposéb na tzw. ,kukulke”. Przeciwnikéw zamykano w zupelnie ciemnym pokoju
iwrgczano nabite pistolety. Mieli obowiagzek ,kukaniem” zdradza¢ swoja pozycjg, co musial wyko-
rzysta¢ przeciwnik. (B. Szyndler, op. cit., s. 190-191).
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stadium rokowan sekundantéw™, wedle Palatynskiego, krytykujacego wymie-
niony wyzej moment jako zbyt weczesny, powinno to nastapi¢ dopiero po ustale-
niu obrazy i jej stopnia oraz rozpoczeciu rokowan dotyczacych sposobu
zados¢uczynienia”. Celem rokowan jest ustalenie, czy miala miejsce obraza, jesli
tak —jaki byt jej stopien i jakie zado$¢uczynienie nalezy sie obrazonemu. Ladniej,
cho¢ mniej konkretnie, okresla ten cel kodeks Zamoyskiego i Krzemieniewskiego:
,Przedmiotem rokowan honorowych jest sprawa zlikwidowania obrazy ku hono-
rowi stron obu” (§ 68).

Szczegodlna sytuacja powstaje w wypadku rozbieznosci miedzy zastepcami
honorowymi. Jesli chodzi o spér natury formalnej, sekundantéw rozsadza specjalny
sedzia rozjemczy. Jesli niezgodnos$¢ dotyczy rozstrzygniecia sprawy w sposob
honorowy — na og6t musi dojsé¢ do pojedynku miedzy stronami®.

Niektore kodeksy — utrakwistyczne (np. AKH) i antyduelanckie (np. HKH)
przewiduja ponadto instytucje sadu honorowego, ktéry rozstrzygac moze zaréw-
no o niezgodnosciach natury formalnej, jak i merytorycznej — czyli ustaleniu obra-
zy i jej stopnia, a nawet o rodzaju zadoé¢uczynienia honorowego™. W kodeksach
duelanckich sady honorowe zajmuja sie co do zasady wylacznie orzekaniem o ho-
norowosci strony, w przypadku zarzutu dotyczacego jej niehonorowosci”. Skiad
sadu honorowego stanowia w réwnej liczbie przedstawiciele obu stron, ktérzy na
pierwszym posiedzeniu spoza siebie powoluja superarbitra (przewodniczacego
skladu orzekajacego), zwanego czasem supremn.

Zados¢uczynienie, czyli satysfakcja honorowa, przybra¢ moze rézna postac.
O ile kodeksy duelanckie przewiduja praktycznie wylacznie pojedynek, o tyle ko-
deksy utrakwistyczne wspominaja co najmniej kilka dopuszczalnych sposobéw
zado$¢uczynienia, jak: zaprzeczenie checi obrazy, odwolanie obrazy, przeprosi-
ny, pojedynek’. Szerszy katalog obejmuje: wyjasnienie, zaprzeczenie obrazy,
odwolanie obrazy, usprawiedliwienie postepku, tworzacego zniewage, oSwiad-
czenie honorowe, przeproszenie oraz pojedynek”. Forma zado$¢uczynienia musi
odpowiada¢ stopniowi zniewagi i warunkom, w jakich powstata™. Odwolanie,
przeproszenie czy wyjasnienie moze nastapi¢ wobec sekundantéw, na pismie lub
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AKH, art. 84.

Kodeks Malatynskiego, § 79, zob. réwniez uwagi na ten temat zawarte we wstepie, s. XXXIII-
XXXV.

Zob. § 1121 117 Kodeksu Zamoyskiego i Krzemieniewskiego.

" Zob. art. 107-111 AKH oraz art. 78-80 HKH.

% Kodeks Bartoszewskiego, s. 117-122.

1 Kodeks Zamoyskiego i Krzemieniewskiego, § 70. Warto przytoczy¢ w tym miejscu krétka definicje
pojedynku zgodnego z zasadami. Jest to taki rodzaj walki orgznej, w ktérej uczestnicza dwie osoby
zdolne honorowo, zachodzi pelna réwnos¢ szans obu stron, a zatem wynik starcia jest niewiado-
my, broni jest §miercionosna, udzial w starciu jest dobrowolny, motywem jest obrona honoru, star-
cie jest niejawne, a $wiadkowie (lekarze, sekundanci, kierownik placu) zwigzani sg tajemnica
(A. Tarczynski, op. cit., s. 93-94).

Kodeks Boziewicza, art. 102.

Kodeks Goraya, § 18.
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publicznie. Jak stanowig zasady , przeproszenie nie jest ujma dla czlowieka hono-
ru. Przeciwnie, dowodzi checi ponoszenia odpowiedzialnosci za swoje postepo-

. 4
wanie””

. ,Likwidacja obrazy” moze réwniez polegaé na skierowaniu sprawy do
sadu powszechnego lub spisaniu protokolu jednostronnego. Trudno jednak mowié¢
w tym przypadku o satysfakcji honorowe;.

Orzeczenia sadéw honorowych lub postanowienia sekundantéw byly nieod-
wolalne i ostateczne. Mozliwo$¢ odwolania sie od orzeczenia sgdu honorowego
nalezy do rzadkosci i przewiduje je zaledwie kilka kodekséw. Kodeks Sas-Wistoc-
kiego (AKH) nazywa je postepowaniem oczyszczajacym, a kodeks Skarbek-
Michalowskiego — arbitrazowym. Powodem moze by¢ wykrycie nowych okolicz-
nosci, ktore moglyby mieé istotny wplyw na wynik sprawy”. Skarbek-Michatow-
ski przewidywal mozliwos¢ weryfikacji protokotu jednostronnego™, co nalezy
uznac za sluszne wobec arbitralnosci jego spisania i wyjatkowo ciezkich konsek-
wencji dla strony, przeciw ktdrej spisano protokol.

Na tym koniczymy krétka charakterystyke regul postepowan honorowych.
Trudno jest oceniac¢ dzi$ szanse na realny powr6t honoru w Polsce. W tym dziele
nie pomoga zadne nakazy ani regulacje. To ludzie musza przywréci¢ honorowi
jego role w codziennym zyciu. Obraz rzeczywistosci postkomunistycznej, zdzie-
sigtkowanych elit intelektualnych i kulturalnych nie napawa optymizmem i spra-
wia, ze wcigz aktualny jest obrazek przedstawiony w anegdocie przez zmarlego
niedawno Sp. Franciszka Biberstein-Starowieyskiego. Krétko po II wojnie $wiato-
wej znalazl sie w powszechnej szkole podstawowej razem z dzie¢mi dawnych
pracownikow folwarku. Zauwazywszy murek, na ktéry zamierzal sie wspiac,
spytal tubylcow o jego kondycje. Uslyszalem, ze murek ,trzyma si¢ na stowo ho-
noru” co uznal za najwyzsza rekomendacje. Murek rozpadl sie wkrétce po tym,
jak malec na nim stanal — wprowadzajac go w nie lada zaklopotanie. Dla niego
stowo honoru oznaczalo najwyzsza rekojmie, dla jego kolegéw — puste, nic nie-
znaczace okreslenie”. Autor niniejszego szkicu wyraza nadzieje, ze juz wkrotce
powyzsza anegdotka stanie sie tak osobliwa, jak dla wiekszosci wspolczesnych
Polakéw kwestia honoru i jego obrony, a reguly honorowego postepowania po-
wrdcg do praktyki zycia codziennego Rzeczypospolitej.

Literatura: Adamkiewicz M. (red.), Kodeksy honorowe. Miedzy tradycjq i wspolczesnoscig,
Warszawa 1999; Baczynski J., Dzieje Polski ilustrowane, Poznan 1909; Bardach J.,
Historia patistwa i prawa Polski do roku 1795, Warszawa 1957; Bardach J., Lesnodorski
B., Pietrzak M., Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 1994; Bolgar von F., Die

Kodeks Zamoyskiego uwagi do § 73.

% Zob. AKH, art. 151-160.

Zob. Kodeks Skarbek-Michalowskiego, art. 167-189 (Rozdzial XI b) Sady Arbitrazowe).

L. Gérnicka-Zdziech, Przewodnik inteligentnego snoba wedtug F. Starowieyskiego, Warszawa 2004, s. 90.
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Regeln des Duells, Budapest 1880; Boziewicz W., Polski kodeks honorowy, Warszawa—
Krakéw 1919; Goray S.M., Nowy kodeks honorowy, Poznan 1930; Gérnicka-Zdziech
L., Przewodnik inteligentnego snoba wediug F. Starowieyskiego, Warszawa 2004; Guminski
J., Powszechny Kodeks Honorowy, Warszawa 1930; Levi G.E., Gelli J., Bibliografia del
duello con nume-rose notg sulla questione del duello e sulle recenti leghe antiduellistiche di
Germania, Austrja e Italia, Milano 1913; Malatynski A., Kodeks postepowania honoro-
wego, Warszawa 1932; Rawicz ]., Do pierwszej krwi. Rzecz o pojedynkach, Warszawa
1974; Skarbek-Michatowski J., Zasady postgpowania honorowego uzgodnione ze statu-
tem oficerskich sgddéw honorowych, Zaleszczyki 1935; Szyndler B., Pojedynki, Warszawa
1987, Tarczynski A., Kodeks i pistolet. O niektdrych przejawach honoru w migdzywojen-
nej Polsce, Bydgoszcz 1997.

Artykuly prasowe: Jaworski R., Ordalia, czyli pojedynki boze, ,Mbwia Wieki” 2009,
nr 1; Milewski S., Pojedynki na wokandzie, ,Palestra” 2009, nr 1-2; Pater D., Zydowski
Akademicki Ruch Korporacyjny w latach 1898-1939, ,Dzieje Najnowsze” 2002, nr 3;
Szmit L., Postgpowanie honorowe w polskich korporacjach akademickich (1921-2008),
»Korporant Polski” 2008, nr 4; Wistocka-Sieprawska K., Adwokat dr Juliusz Sas-
Wistocki. W 30. rocznice smierci, ,Palestra” 2003, nr 11-12.
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JAKUB H. SZLACHETKO!

Spor o Druga Rzeczpospolita.
Prawne i polityczne aspekty funkcjonowania
Miejsca Odosobnienia w Berezie Kartuskiej

Slowo wstepne

Poznajemy historie na swéj wlasny sposob. W zasadzie kazdy uczy sie jej in-
nej wersji. Pamiec jest wybidrcza i bazuje na pewnych skojarzeniach. Wydarzenia
badz postacie, z ktérymi wigza sie emocje, z ktérymi tatwo sie utozsamic, urastaja
do rangi symboléw nierozerwalnie zwigzanych z danym okresem historycznym.
Dla jednych Druga Rzeczpospolita bedzie wiec Panistwem Marszalka Pitsudskiego,
zwyciezcy z roku 1920, badz tez Romana Dmowskiego, czy Wincentego Witosa.
Dla innych wydarzeniem urastajagcym do rangi najwazniejszego moze by¢ za-
mach przeprowadzony przez Komendanta w maju 1926 roku, a jeszcze inni moga
uznad, ze dla nich miedzywojenna Polska to wojna obronna ‘39 i utrata suweren-
nosci na kolejne dziesigciolecia. W trwajacych utarczkach o pamig¢ pojawiaja sie
r6znorodne symbole. Jednym z nich — od lat cieszacym sie duza popularnoscia —
jest Miejsce Odosobnienia w Berezie Kartuskiej, zalozone w czasie rzadéw sana-
¢ji. Na rynku systematycznie pojawiaja si¢ publikacje naukowe rozpatrujace na
nowo ten temat, a takze przedruki z materialéw archiwalnych i teksty publicy-
styczne. Miejsce Odosobnienia dla niektérych srodowisk najlepiej oddaje ducha
Rzeczpospolitej z lat 1926-1939, gdyz w ich mniemaniu potwierdza autorytarny
i radykalizujacy sie system rzadéw obozu pilsudczykowskiego. Wedlug innych
opinii byto ono przykrg koniecznoscia i przejawem realizmu politycznego ekipy
rzadzacej. Nie oceniajac na razie Berezy Kartuskiej i jej twércow, nalezy podkres-
li¢, ze wywoluje ona ogromne emocje i dzieli znawcéw historii na zdecydowa-
nych krytykéw i umiarkowanych zwolennikéw. Dlatego tez, skupiajac sie na
aspektach natury prawnej i administracyjnej, postaram sie przylaczy¢ do trwaja-
cego w zasadzie od lat trzydziestych poprzedniego stulecia dyskursu naukowego
i spolecznego.

! Jakub H. Szlachetko, student V roku kierunku Prawo oraz I roku Magisterskich Studiéw Admini-

stracyjnych, Wydzial Prawa i Administracji, Uniwersytet Gdanski.
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