Marcin M. Wiszowaty

Szlachectwo w republice i jego funkcje. Przypadek San Marino*

Dnia 13 lutego 1980 r. Wielka Rada Generalna San Marino przyjeta ustawe?, kto-
ra ostatecznie zniosta mozliwo$¢ nadawania przez to panstwo szlachectwa. Tym
samym najstarsza na $§wiecie republika® (istniejaca nieprzerwanie co najmniej od
1448 r.) zerwala z tradycja trwajaca od setek lat. Juz sam fakt nadawania szlachec-
twa przez panstwo republikanskie zastuguje na uwage. To, ze praktyka ta dotrwala
do XX wieku, rodzi pytanie o funkcje szlachectwa w republice.

San Marino, ktére w poczatkowym okresie istnienia mozna okredli¢ nazwa
wspélnoty (komuny), zaczelo z czasem przeradzad sie w typowa republike miej-
ska, forme ustrojowa siegajaca korzeniami $redniowiecza, spotykana gléwnie we
Wiloszech*. W sredniowiecznych, péInocnych i srodkowych Wtoszech dominowa-
ly silne o$rodki miejskie podobne do rzymskiego municipium®. Bogate miasta (jak
Wenecja, Genua czy Florencja) zadbawszy o bezpieczenistwo w granicach muréw
miejskich, zaczely podporzadkowywacé sobie kolejne tereny, kladac podwaliny pod
powstanie i rozw6j odrebnych organizméw panstwowych. Sprzyjalo temu po-
wszechne w dwczesnej Europie rozdrobnienie feudalne® oraz charakterystyczne

! Artykutjest zmodyfikowana wersja referatu wygloszonego na I Seminarium Mlodych Ba-
daczy Prawa Konstytucyjnego, ktére odbylo si¢ w Machocicach Kapitulnych w dniach 11-12
marca 2010 .

2 Legge 13 febbraio 1980 portante il divieto di concessioni dei titoli nobiliari (1679 d.F.R.)

* S. Stepnicki, System polityczny ,Najjasniejszej Republiki San Marino”, Warszawa 2004,
s. 18-19; M. Kijowski, O cechach specyficznych ustroju patistwowego San Marino, [w:] ,Roczniki
Nauk Prawnych’, t. XV, nr 2, 2005, s. 145; A. Pronifiska, Historia San Marino, [w:] Historia ma-
tych krajéw Europy, pod red. J. Laptosa, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 2002, s. 470.

* Dla porzadku nalezy przypomnie¢, ze republiki miejskie lub podobne do nich organizmy
panstwowe powstaly w éredniowiecznej Europie réwniez poza Pétwyspem Apeninskim, czego
dowodzi przyklad Nowogrodu i Pskowa w Ksiestwie Moskiewskim, czy Raguzy w Dalmacji,
a takze kantonéw szwajcarskich, czy wolnych miast niemieckich.

> Nie ma dowodéw ciaglosci istnienia tej formy, przerwanej najazdami germanskimi, ale
mozna méwi¢ o przetrwaniu tradycji. Zob: J.A. Gierowski, Historia Wioch, Wroctaw—Warsza-
wa—Krakéw 1999, s. 64.

¢ S. Stepnicki, op.cit. s. 24.
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dla Wtloch stabe moznowladztwo, drobne rycerstwo; silne mieszczanstwo’. Inaczej
niz na péinocy Europy, gdzie rycerstwo i mieszczanie tworzyli odrebne stany spo-
teczne, w potnocnych Wioszech szybko rozpoczal sie proces osiedlania sie drob-
nych feudatéw w miastach. Poczatkowo, probowali podporzadkowac sobie miasta,
a przynajmniej odgrywa¢ w nich kluczowa role. Z czasem konkurencja dwoch elit,
wiejskiej i miejskiej oslabla, doszlo do ich czesciowego zlaczenia sie i powstania
nowej arystokracji typowej dla republiki miejskiej, czyli patrycjatu, ktoére wspot-
tworzyli odtad zaréwno dawni feudalowie, jak i wzbogacone, rdzenne mieszczan-
stwo®. Zwyciestwo idei ,miejskiej” i arystokratycznej’ wplynelo na dalsza historie
Wloch. Wiadza w republikach wkrétce znalazla sie¢ w rekach najbogatszych sfer
mieszczan, czgsto prowadzac do ewolucji republik miejskich w signorie, czyli rodzaj
,yniekoronowanych monarchii znajdujacych sie w rekach rodzinnych dynastii (Vi-
scontich, Gonzagéw, Sforzéw, Medicich)”'°. Poszczegélne republiki rywalizowaly
ze sobg utrwalajac na pélwyspie apeninskim policentryzm i skutecznie niweczac
proby zjednoczenia panstwa. Wérdd typowych cech miejskich republik wymienia
sie: demokratyczne podstawy ustroju ewoluujacego jednak w kierunku arysto-
kratycznym, wytworzenie si¢ w mieécie grupy feudalnej (zazwyczaj patrycjatu),
elekcyjna glowe paristwa o charakterze podobnym do monarchicznego, wreszcie
— postepujaca ekspansje terytorialng'’.

7 S. Grodziski, Poréwnawcza historia ustrojéw panstwowych, Krakéw 2008, s. 68—69.

8 J.A. Gierowski Historia Wloch, op.cit., s. 65. Co ciekawe wiele rodéw szlacheckich od $re-
dniowiecza ma odrebne galezie — miejska i wiejska, prowadzace odmienny tryb zycia i wyznaja-
ce odmienne idealy. PJ. Jones (The Italian City State: From Commune to Signoria, Oxford 1997,
s. 300) opisuje typowe drogi awansu arystokracji miejskiej. Ceniono wyksztalcenie, dlatego
przedstawicieli patrycjatu spotyka sie w rejestrach studentéw. Patrycjusze, ale takze szlachta,
zasilaja szeregi prawnikéw. Tymczasem w poinocnej Europie szlachta dlugo w ogole nie prze-
jawiala zainteresowania studiami. Zob. J. Baszkiewicz, Mlodos¢ uniwersytetéw, Warszawa 1997,
s.30-31.

° Arystokracja miejska za najwyzszy przywilej uwazala ,civitanitas”, czyli ,obywatelstwo
miasta’, a nie, jak na péinocy Europy ,rusticinitas”, czyli w wolnym przekladzie: ,obywatelstwo
wiejskie”. Szlachta wloska okreglala si¢ jako ,civiles”, podczas, gdy dla pélnocnoeuropejskiej
stosowala pejoratywne okreélanie ,silvestres” (dzicy) (PJ. Jones op.cit., s. 301). Stad zapewne
w jezyku facinskim, wszystko co zwigzane z wsia, zaczelo nabiera¢ pejoratywnego znaczenia —
zob. rusticanus, rusticor i rusticatio (zycie wiejskie, zy¢ na wsi, wiejski), ale: rusticitas: prostactwo,
glupota, rusticus — wiesniak, chiop, ale réwniez: gbur, prostak (K. Kumaniecki, Stownik facirisko-
-polski, Warszawa 2001, s. 377).

10 S. Grodziski, op.cit., s. 68.

""" M. Sczaniecki, Powszechna historia parstwa i prawa, Warszawa 1994, s. 197-198. T. Ma-
ciejewski rozréznia republiki mieszczanskie i arystokratyczne. Do tych pierwszych zalicza Flo-
rencje, gdzie pomimo prob przejecia wladzy przez szlachte, po krotkim sukcesie zostata ona
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Analizujac ewolucje ustroju San Marino, zauwazamy wiele typowych dla repu-
bliki miejskiej tendencji. Po pierwsze — konkurencje czynnikéw miejskich i wiej-
skich. Sktad Rady Generalnej (parlamentu) od poczatku odznaczat si¢ przewaga
miasta. Do 60-osobowej Rady wchodzito 40-stu prominentéw miejskich i 20-stu
rolnikéw. Nie zmienil tego nawet powazny kryzys wewnetrzny przelomu XVI
i XVII w., kiedy trudno$ci ze zwolaniem Rady sprawily, ze doszto do okrojenia jej
skladu z 60-ciu do 45-ciu 0séb'*. Zachowano bowiem przewage przedstawicieli
miasta (30) nad wsia (15)'*. Po drugie - silne tendencje o charakterze arystokra-
tycznym, a nawet oligarchicznym. Zaden ze statutéw paristwowych nigdy nie dzie-
lit mieszkaricow na stany spoleczne, a jednak taki podzial de facto istniat od dawna.
Wynikal on przede wszystkim z réznic majatkowych. Paradoksalnie, demokraty-
zacji stosunkow politycznych towarzyszyt wiec rozwdj arystokracji i utrwalaly sie
podzialy w onie spoleczenistwa. Wkrétce po ustanowieniu Rady jako ciata przed-
stawicielskiego ustalono, ze czlonkostwo w niej bedzie dozywotnie, a w jej skladzie
zasiadzie 20-stu arystokratow, 20-stu przedstawicieli mieszczanstwa i 20-stu plebe-
juszy. W 1295 r. wplywy arystokratéw dosiegly réwniez instytucje konsulow. Od
tej pory jeden z nich mial wywodzi¢ si¢ z arystokracji i nosi¢ tytul Kapitana, dru-
gi, nizej urodzony otrzymal miano Obroricy. Kolejne zmiany ustrojowe utrwality
opisana tendencje. W 1491 r. zakazano posiadania przez szlachte nieruchomosci
wewnatrz muréw miejskich'¥, co uderzylo przede wszystkim w szlachte ,wiejska”.
Juz w 1317 r. zniesiono stanowe rozréznienie konsuléw (zapewniajace miastu i wsi
po jednym przedstawicielu)'s i obu przyznano tytut Kapitana'®.

Gléwnym powodem przenikania szlachty do miast byta che¢ uzyskania oby-
watelstwa miejskiego, z ktorym wigzaly si¢ wymierne przywileje ekonomiczne.

wyeliminowana z rzagdzenia na rzecz mieszczan. Stan ten trwat do II pol. XIV w. Wéwczas doszlo
do zawarcia sojuszu bogatego mieszczanstwa ze szlachty i powstania rzadéw oligarchicznych,
a p6zniej signorii. Wenecja i Genua od poczatku byly republikami arystokratycznymi. Naczelne
organy republiki reprezentowaly gléwnie interesy miejscowej arystokracji (T. Maciejewski, Hi-
storia powszechna ustroju i prawa, Warszawa 2000, s. 207-208).

2 A. Proninska, op.cit., s. 494.
S. Stepnicki, op.cit., s. 27.
* A. Proninska, op.cit., s. 490.
5 M. Kijowski, op.cit., s. 149.
S. Stepnicki, op.cit,, s. 20. Pdzniejsze dzieje potwierdzajg fakt ,zawlaszczenia” kapitanéw
przez elity miejskie — z pazdziernika 1646 r. pochodzi okre$lenie kapitanéw jako ,nobilibus san-
marinensibus”, w rezolucji Rady z 28 listopada 1756 r. sugeruje sie, aby urzad kapitana petnity
osoby szlachetnie urodzone (M. Broccoli, La nobilta a San Marino: passato, presente, prospettive
per il futuro — Attuale Legislazione Nobiliare — Araldica nella Repubblica di San Marino, ,Nobilta”
nr 74, wrzesieni—pazdziernik 2006, s. 44S; A. Proniriska, op.cit., s. 488.
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Pierwsze znane przepisy dotyczace zasad przyznawania obywatelstwa San Marino
pochodza juz z XIV w. Ubiegajacy si¢ o jego nadanie skladal przed Kapitanami
i Rada przysiege, w ktorej zobowiazywal sie do przestrzegania statutéw miejskich'”.
Z 11 pot. XVII w. pochodza przekazy Zr6dlowe méwiace o wzroscie liczby ,,sanma-
rynskiej szlachty miejskiej”'®. Pod tym okresleniem kryja sie osoby zaszczycone
specjalna, najwyzsza kategoria obywatelstwa miejskiego, zwigzang z nadaniem
tytulu ,patrycjusza” i wpisem do Zlotej Ksiegi. Tytul byl dozywotni (patrycjusz
ad personam) lub dziedziczny'’. Mozna wiec stwierdzi¢, ze szlachectwo sanmaryn-
skie miato charakter wylacznie miejski. Szlachta ,wiejska” stanowita od poczatku
element naplywowy. Jedyna mozliwoscia dolaczenia do elity sanmaryniskiej byto
zdobycie obywatelstwa miejskiego™.

Burzliwe wydarzenia przelomu XVIII i XIX w. — rewolucja we Francji i epo-
ka napoleoniska — dotknely San Marino w niewielkim stopniu, przede wszystkim
dzigki zrecznej akcji dyplomatycznej*'. Rewolucyjne idee dotarly jednak w gory
Monte Titano. Dnia 12 czerwca 1797 r. Rada Sze$¢dziesigciu zniosla instytucje
szlachectwa. Juz w 1807 r. sytuacja powrdcila do stanu poprzedniego — arysto-
kracja odzyskata oficjalne uznanie swojego statusu przez panstwo**. Proces zjedno-
czenia Wloch omingt San Marino, co nalezy uzna¢ za fenomen. Krélestwo Wtloch
uznalo oficjalnie suwerenno$¢ sanmaryniskiej republiki®.

7" A. Proninska, op.cit., s. 488.

8 M. Broccoli, op.cit., s. 445-446.

19 'Wsrdd zaszczyconych tym tytulem wymienia sie takie osoby jak: Antonio Canova, Giu-
seppe Verdi czy Gioacchino Rossini (C. de Bruc, The Republic of San Marino, Charleston 2008,
s. 168-169; M. Broccoli, op.cit., s. 449).

20 Zwrdcit na to uwage juz w XIX w. M. Delfico. Twierdzil, ze San Marino, jako panstwo
utworzone przez emigrantéw, zaadoptowalo wiele rozwigzan przyniesionych tam z zewnatrz.
W taki spos6b szlachectwo, popularne we wszystkich panstwach sasiadujacych z San Marino
i majace tam gléwnie prestizowy charakter, przerodzito sie w obywatelstwo, czyli odpowiednik
szlachectwa w republice miejskiej (M. Delfico, History of the Republic of San Marino, ,The Ame-
rican Quaterly Review”, vol. VI, wrzesieri-grudzied 1829, s. 466).

21 A. Proninska, op.cit., s. 498-499.

M. Brocceoli, op.cit., s. 446.

» Uklad zawarty przez San Marino z Krélestwem Wloch 22 marca 1862 r. stanowil pierwsza
umowe migdzynarodows zawarta przez sanmarynska republike (A. Proniniska, op.cit., s. 504).
Rok 1860 byt jednak réwniez cezura wyznaczajaca granice uznania tytuléw sanmarynskich
przez Krélestwo Wloch. Odméwiono uznania dla tytuléw nadanych po tej dacie. Zob. Dekret
krolewski nr 61 z 21 stycznia 1929 1. che approva I'Ordinamento dello Stato Nobiliare Italiano,
»Gazzetta Ufliciale del Regno”) 2 lutego 1929 r., nr 450 oraz J.H. Pinches, European Nobility and
Heraldry — A Comparative Study of the Titles of Nobility and Their Heraldic Exterior Ornaments for
Each Country, With Historical Notes, Ramsbury Wiltshire 1994, s. 158.
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Poczatek XX w. przynidst gleboki kryzys gospodarczy. Do wladzy doszly srodowi-
ska postepowe, ktore szanse na wydobycie republiki z zapasci widzialy w reformach
demokratycznych. Za kulminacyjny moment tego okresu historii i poczatek nowej
ery w historii San Marino uchodzi 25 marca 1906 r. Zwolane wéwczas tradycyjne
Arengo (zebranie gléw rodzin) wprowadzilo szerokie reformy ustrojowe. Dotknely
one réwniez instytucji szlachectwa. Nie zniesiono go jednak zupelnie. Dekret Kapi-
tanow-Regentéw z 11 lipca 1907 r. zakazal jedynie nadawania nowych tytuléw szla-
checkich oraz zapowiedzial przyjecie regulacji dotyczacej orderéw rycerskich™.

Zapowiedz zrealizowano dopiero w 1931 r., kiedy Wielka Rada Generalna uchwa-
lita ustawe o regulacji stanu szlacheckiego. Byla to pierwsza kompleksowa regulacja
prawna szlachectwa w San Marino. Ustawa skladala si¢ z 22-6ch artykutéw. Prawo do
wydawania decyzji w zakresie szlachectwa otrzymali lacznie: Kapitanowie — Regenci
i Rada Szescdziesigciu™. Wydanie decyzji wymagalo uprzedniego zasiegniecia opinii
Kongresu Paristwa (rzadu) i Komisji Orderu Swigtej Agaty® (art. 1).

Skala kompetencji organéw w zakresie szlachectwa byla wyjatkowo szeroka.
Decyzje nobilitacyjne mogly przybrac jedna z az pieciu form: nadania, zezwolenia,
odnowienia, uznania lub sanacji.

Nadanie, ktéremu najblizej do klasycznej nobilitacji, bylo aktem wladzy suwe-
rennej, w ktorym dochodzilo do wykreowania nowego tytulu szlacheckiego, pre-
dykatu, herbu lub obywatelstwa. Zezwolenie dotyczylo zgody panstwa na naby-
cie i postugiwanie sie tytulem, predykatem lub herbem szlacheckim otrzymanym
przez wnioskodawce z obcego nadania. Odnowienie (renowacja) przywracalo
prawo do uzywania tytutu lub predykatu szlacheckiego wygaste w danej rodzinie.
Uznanie potwierdzalo istnienie zadeklarowanego przez wnioskodawce, nadanego
mu tytulu szlacheckiego, herbu lub obywatelstwa®’. Sanacja dotyczyla btedéw, kto-

** Decreto 11 luglio 1907 che vieta la concessione dei titoli nobiliari, di patriziato e militari ed
ordina un nuovo regolamento sull ordine equestre.

** Jest to alternatywna nazwa dla Wielkiej Rady Generalnej.

26 QOrder zostal ustanowiony S czerwca 1923 r. decyzja Wielkiej Rady (Legge S Giugno 1923
che istituisce 'Ordine Equestre di Sant’Agata). Komisja, ktéra decydowata o przyjeciu do orderu,
a takze wydawala opinie w sprawach dotyczacych szlachectwa, skladata sie z 12-stu 0s6b, w tym
m.in. obu Kapitanéw-Regentéw, czterech przedstawicieli Rady 60. i pigciu czlonkéw rzadu
(art. 3).

¥ Szczegdlowe przepisy art. 18 stanowily, ze uznawanie tytuléw nadanych przez obce
panstwa obcokrajowcom rezydentom w San Marino odbywalo sie na zasadach wzajemnosci.
Oprocz decyzji o uznaniu szlachectwa wnioskodawcy, Rada i Kapitanowie mogli réwniez wy-
da¢ decyzje o uznaniu samego prawa do herbu. Co istotne — herb w wigkszosci panistw europej-
skich nie musi by¢ zwiazany ze szlachectwem. San Marino dopuszczalo uznanie herbu nieszla-
checkiej rodziny, pochodzacego z obcego nadania, o ile byl przez nig uzywany od co najmniej
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re w przeszlo$ci zdecydowaty o wadliwosci nadania lub transmisji tytulu, herbu lub
obywatelstwa. Ponadto istniala mozliwo$¢ wydania decyzji stricte heraldycznych
dotyczacych modyfikacji uzywanego przez wnioskodawce herbu®.

Postugiwanie si¢ ktérakolwiek z oznak szlachectwa (tytul, herb, predykat),
ktérych podstawa prawna (nadanie lub odziedziczenie) nie zostala potwierdzona
przez panstwo — grozilo sankcjami finansowymi®. Decyzja nobilitacyjna zawierala
informacje o charakterze nadania (ad personam, czyli dozywotnie lub dziedzicz-
ne)®. Tytuly i inne oznaki szlachectwa nie mogly by¢ przedmiotem obrotu w dro-
dze czynnosci prawnych inter vivos lub mortis causa (art. 4).

Kazda z decyzji dla swojej waznosci wymagata wigkszosci 2/3 gloséw Wielkiej
Rady Generalnej (art. 2). Organem wiasciwym podmiotowo w sprawach szlachec-
twa byl Sekretarz ds. Zagranicznych. On, wraz z Kapitanami-Regentami, podpisy-
wal decyzje, odpowiadat za ich doreczenie zainteresowanym oraz rejestrowat w od-
powiednim spisie®. Zainteresowany miat obowiazek uiszczenia taksy za wydanie
dyplomu w wysokosci ustalonej przez Komisje Orderu Swietej Agaty (art. 3).

Interesujaco przedstawial sie katalog tytuléw i stopni szlacheckich nadawanych
i uznawanych przez San Marino. Byly to, w kolejnosci hierarchicznej: diuk, mar-
kiz, hrabia, wicehrabia, baron, patrycjusz i szlachcic (art. §). Uwage zwraca prece-
dencja ostatnich dwoch stopni, a takze zaliczenie ,patrycjusza” do grona szlachty.
Art. 8 ustawy rezerwowal stopien ,szlachcica” dla wszystkich rodzin, ktére otrzy-

100 lat. Herb nieszlachecki nie mdgt zawiera¢ elementéw zastrzezonych dla szlachty (korona
lub zaw6j na helmie, dewiza, labry). W przypadku herbéw szlacheckich wymagany dla uznania
okres uzywania wynosil 50 lat. Ustawa precyzowata obowiazkowe, szlacheckie elementy heral-
dyczne w herbie (art. 11).

8 Ustawa wymagala w tej sprawie szczegélowego wniosku od zainteresowanego, ktéry za-
wieralby propozycje modyfikacji herbu. Modyfikacja musiala by¢ zgodna z przepisami ustawy
(elementy szlacheckie i nieszlacheckie herbu), ogélnymi zasadami heraldyki, a takze nie mogla
narusza¢ praw os6b trzecich np. z powodu zbytniego podobienistwa do istniejacych juz herbéw
rodowych (art. 10).

» Przepis art. 16 okreslat kare 5000 liréw oraz wskazywal procedure karna jako wlasciwa
w sprawach zwiazanych z nieuprawnionym postugiwaniem sie oznakami szlachectwa, a takze
sprawach o pozbawienie i zawieszenie szlachectwa.

3 Celem tego uregulowania bylo wyeliminowanie nieporozumien i watpliwo$ci na tym
tle, jakie zdarzaly si¢ w przeszlosci. Do dzisiaj trwaja wéréd genelaogéw dyskusje dotyczace
charakteru niektdérych nadan sanmaryniskich. Czy charakter dziedziczny wymagat odpowied-
niej klauzuli, czy wystarczy! brak wzmianki o nadaniu ad personam. Zob. M. Broccoli, op.cit.,
5. 452-454.

3t Sekretarz prowadzil: Ztotg Ksiege Szlachty San Marino, Rejestr obcych herbéw, Herbarz
San Marino oraz Rejestr godel zwiazanych z obywatelstwem (art. 3).
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maty nadanie szlachectwa bez tytulu, a takze dla mlodszego potomstwa rodzin po-
siadajacych tytul. Tytuly szlacheckie w San Marino dziedziczono wylacznie w linii
meskiej*, wedle zasady primogenitury (art. 6)*, dlatego tylko najstarsi synowie
nalezeli do szlachty utytulowanej. Wyjatek (dziedziczenie przez wszystkie dzieci)
ustanowiono wlasnie dla patrycjusza i szlachcica. Nalezy wigc uznad, ze nie byly to
tytuly, ale najnizsze stopnie szlachectwa.

Przepisy przejéciowe czynily Komisje Orderu Swietej Agaty wlasciwa w spra-
wach szlachectwa niezastrzezonych w ustawie dla innych organéw oraz powierzyly
Komisji zadanie rejestracji osob, ktére przed data wejécia w zycie ustawy nabyty
szlachectwo lub herb. W sklad Komisji miala by¢ odtad powolywana co najmniej
jedna osoba legitymujaca si¢ szlachectwem (art. 21).

Koniec II wojny $wiatowej i upadek faszyzmu oznaczaly dla San Marino kolej-
ne zmiany ustrojowe w duchu nowoczesnosci. W ich wyniku, zaledwie 15 lat po
wejéciu w zycie ustawy regulujacej zagadnienia szlachectwa, doszto do jej uchy-
lenia. Dokonano tego ustawa Wielkiej Rady Generalnej z 16 wrze$nia 1946 r**.
Zamieniona na ,Magisterium” Komisja Orderu Swigtej Agaty utracila swoje kom-
petencje i zadania w zakresie szlachectwa®. Kolejne ustawy Wielkiej Rady i dekre-
ty Kapitanow-Regentéw sukcesywnie znosity relikty prawa szlacheckiego. Dekret
z 1949 r. wylaczyl mozliwos¢ funkcjonowania na terenie San Marino prywatnych
orderéw rycerskich, jak réwniez znidst prawo do uznawania obcych tytuléw szla-
checkich przez republike sanmaryniska®. Dekret z 1969 r. ostatecznie wylaczyl
mozliwos¢ sadowego dochodzenia prawa do nazwiska zawierajacego predykat lub

3 Zgodnie z art. 7 zona nabywata tytul meza i zachowywata go w razie jego $mierci, do

konica okresu wdowienistwa. Art. 14 stanowil, ze tytuly odziedziczone lub nadane kobietom,
jako zwiazane z nazwiskiem, nie mogly by¢ przekazane potomstwu.

3 Art. 12 szczegélowo objasnia zasady przechodzenia tytulu w rodzinie, w szczeg6lnosci
pomiedzy bra¢mi i ich zstepnymi w razie braku osoby wprost powolanej do sukcesji. Ponadto,
zgodnie z przepisami ustawy tytul dziedzicza, co do zasady, tylko dzieci malzeriskie. Przejécie
tytutu na potomstwo pozamatzeniskie jest mozliwe, ale wylacznie w wyniku pézniejszego mat-
zefistwa rodzicow (legitimatio per subsequens matrimonium) lub uznania przez ojca oraz specjal-
nej decyzji Rady (art. 13). W przypadku ciazy mnogiej tytul dziedziczylo dziecko, ktore pierw-
sze przyszlo na $wiat (art. 6).

3 Legge 16 settembre 1946 che abolisce i titoli nobiliari e riserva al Consiglio Grande e Genera-
le il conferimento di decorazioni negli Ordini di San Marino e di Sant’Agata. (1646 d.ER.).

35 Legge 26 gennaio 1946 contenente il Regolamento sull’Ordine Equestre di Sant’Agata.
(1645 d.FR.).

36 Decreto 1 dicembre 1949 relativo ai titoli cavallereschi e nobiliari di carattere privato (1649
dFR.).
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inne elementy wskazujace na szlachectwo®. W 1980 r. Wielka Rada przyjela usta-
we?, ktora jednoznacznie i kategorycznie zniosta mozliwo$¢ nadawania szlachec-
twa (art. 1) oraz uchylila wszystkie odmienne regulacje (ust. 2)*. Kilkusetletnia
historia nadan szlacheckich w San Marino dobiegta kornca®.

Odpowiadajac na postawione na wstepie niniejszego artykutu pytanie dotycza-
ce funkgcji szlachectwa w republice, nalezy stwierdzi¢, ze funkcja ta ulegala przez
wieki zmianom pod wplywem aktualnych wydarzen historycznych.

W okresie budowania podstaw paristwowosci, w warunkach powaznego zagro-
zenia ze strony sasiadow, szczegdlnie rodéw moznowtadczych, mloda republika
zabiegala o przychylnos¢ drobnej szlachty. Jej poparcie moglo zdecydowac o suk-
cesach militarnych w czasie wojny i zasobnosci pafistwa w okresie pokoju. Atrak-
cyjnos¢ miejskiego statusu stanowila dla szlachty zachete do wchodzenia w szeregi
mieszczan. Dotychczasowa elita miejska, czyli patrycjat, uzupelniona o naplywaja-
ca z zewnatrz szlachte wiejska utworzyla nowa warstwe spoleczng — szlachte San
Marino. Akt naturalizacji stal si¢ wiec, w warunkach republiki miejskiej, forma no-
wej nobilitacji*'.

Kiedy potrzeba zjednywania wplywowych sojusznikéw zeszta na dalszy plan,
obywatelstwo zyskalo nowa, prestizowa funkcje. Utrwalil sie podziat obywatelstwa
na zwykle i honorowe. To drugie przyznawano jako wyraz wdzigcznoéci za zastu-
gi oddane republice lub uznania dla wybitnych osobistosci $wiata kultury i sztuki.
Moglo mie¢ charakter dozywotni lub dziedziczny. Specjalna kategoria obywatel-
stwa wigzala sie z nadaniem tytulu patrycjusza i rejestracja w Zlotej Ksiedze. Ta-
kie patrycjuszowskie obywatelstwo réznilo si¢ od nadal praktykowanej ,zwyklej”
naturalizacji, chociaz nie wigzalo sie z dodatkowymi przywilejami. Znane sa takze
przyklady sprzedawania obywatelstwa. Popyt po$wiadcza postrzeganie obywa-

7 Decreto 31 gennaio 1969 che preclude l'azione giudiziaria per 'accertamento di titoli Nobi-
liari (1668 d.F.R.).

3% Legge 13 febbraio 1980 portante il divieto di concessioni dei titoli nobiliari (1679 d.ER.).

3 Szlachectwo nie zostato jednak catkowicie wyrugowane z przepiséw. W mocy pozostaly
przepisy kodeksu karnego, ktére przewiduja kare grzywny za bezprawne postugiwanie sie ty-
tuami szlacheckimi. Art. 392 Legge 25 febbraio 1974 n. 17 Emanazione del nuovo codice penale
(1673 d.FR.).

# Pozostaly jednak relikty dawnej, szlacheckiej rangi obywatelstwa — kapitanem-regentem
nie moze zosta¢ osoba, ktéra otrzymala obywatelstwo w drodze naturalizacji (M. Kijowski,
op.cit., s. 159).

# Podobny proces wydarzyt si¢ w czasach Imperium Romanum, kiedy sojusz wzbogaco-
nego plebsu i patrycjatu dal poczatek warstwie nobilitas (A. Zajaczkowski, Elity urodzenia. War-
szawa 1993,s.15-17).
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telstwa przez nabywcéw jako Zrédla prestizu®. Nie bez znaczenia byly zwiazane
z obywatelstwem przywileje fiskalne.

Ustawa ,szlachecka” z 1931 r. wpisuje si¢ w nowg epoke w dziejach Republiki.
W 1923 r. rzady w San Marino objeli faszysci pod przewodnictwem G. Goziego,
zafascynowanego osoba B. Mussoliniego. Faszyzm Mussoliniego okreslany jako
ytotalitaryzm niepelny” nie zerwal z tradycja uosabiang przez monarchie i trady-
cyjne elity spoleczne. Hojnie czerpal z historii Wloch, czego dowodzi chociazby
frazeologia okreélenia ,duce”. Instrumentalne wykorzystywanie tradycji, w tym
dawnych elit, a takze wzorowanie na nich budowanej nowej elity (wojskowej
i urzedniczej) to praktyka znana juz pierwszemu nowozytnemu autokracie, za ja-
kiego uchodzi Bonaparte*. Zwiazki miedzy sanmarynskim i wloskim faszyzmem
wida¢ wyraznie réwniez w treéci przepiséw szlacheckich obu krajéow przyjetych
juz pod rzadami faszystéw. Ustawy wykazuja bardzo duze podobienstwo. Przyjecie
nowej regulacji szlachectwa po dojsciu do wladzy faszystow sktania do tezy o pro-
bie wykorzystania przez nich szlachectwa dla legitymizacji nowych porzadkéw.
Wydaje sie potwierdzac ja fakt, ze kiedy po upadku faszyzmu nadeszta w San Ma-
rino kolejna fala demokratyzacji, jedna z pierwszym decyzji nowych wladz bylo
uchylenie ,ustawy szlacheckiej” (1946 r.). Decyzja ta miala wiec charakter antyfa-
szystowski, a nie demokratyzujacy, skoro szlachectwo przetrwalo setki lat w nomen
omen Republice. Czy mozna wiec postawic hipoteze, ze o zniesieniu szlachectwa
w San Marino zdecydowaly jego faszystowskie konotacje, a raczej udana préba
zawlaszczenia go przez faszystow? Moim zdaniem tak. Mozna wyobrazi¢ sobie
przetrwanie szlacheckiego charakteru obywatelstwa San Marino w formie nada-
nia tytutu patrycjusza osobom zastuzonym dla panstwa, analogicznie do orderéow
i odznaczen stworzonych w monarchiach, ale uzywanych powszechnie w republi-
kach. Upadek wszystkich poza San Marino republik miejskich wchlonigtych przez
Krolestwo Wloch powoduje, ze prawdopodobienstwo powrotu republikaniskiego
szlachectwa jest dzisiaj znikome, a jednak - jak dlugo istnieje sanmarynskie pan-
stwo — mozliwe. Jego ewentualne przywrécenie stanowiloby nie tylko ciekawe na-
wigzanie do wielosetletniej tradycji, bez rezygnacji z obranego, demokratycznego
kursu, ale takze ciekawa propozycje eksperymentu spoleczno-ustrojowego w po-
szukujacej wlasnej tozsamosci Europy. Dopdki istnieje San Marino i Zyja potom-
kowie tamtejszych rodzin szlacheckich, kwestia ta pozostaje otwarta.

# J. Broccoli, op.cit., s. 451.
# J. Baszkiewicz, Powszechna historia ustrojéw paristwowych, Gdansk 2002, s. 354-355.
4 Ibidem.,s.257-262.
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Summary

Nobility in the republic and its functions. The case of San Marino

On February 13, 1980, the Great and General Council of San Marino adopted
a law which finally abolished the titles of nobility. The mere fact of granting nobi-
lity by the government of republican state deserves attention. Granting nobility
was from the very beginning related to the acquisition of San Marino citizenship.
It was granted mainly to gain support among the rural gentry. Later, a honorary
citizenship of San Marino became a prestigious award — an expression of gratitude
for contribution made to the republic or recognition of outstanding achievements
in the arts and culture. It was granted for life or hereditarily. Adopting the Nobility
Law of 1931 was probably an attempt to use the institution of nobility to legitimate
the new Fascist regime. In 1946 that law was repealed. In 1980 granting of nobility
titles was finally prohibited. The article describes the 500 year history of the nobi-
lity in San Marino and its regulation, as well as tries to answer the question about
the functions of nobility in the republic.



